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Mig¢dzynarodowa konkurencyjnos¢ gospodarek Brazylii

i Meksyku. Analiza poréwnawcza

The issue of international competitiveness of economies is one of the priorities within the contemporary
economic policy. From the perspective of processes shaping the world economy as well as the position of
particular countries in the global and regional system of powers this is a crucial challenge. The article addresses
the analysis of competitive potential of Brazil and Mexico — the biggest Latin American economies, which aspire
to be named as regional leaders. Having made advantage of the most popular reports issued by international
organisations and referring to statistical data on the Brazilian and Mexican foreign trade the author identified a

great deal of the most important weaknesses and strengths of their economic systems.
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Wprowadzenie

Pierwsza dekada XXI wieku byla okresem, w ktérym stopniowo zarysowato si¢
rosnace polityczno-gospodarcze znaczenie panstw tzw. Potudnia'. To przesuniccie w
globalnym uktadzie sit sprawia, ze warto przy tej okazji przyjrzec sig stricte ekonomicznym
uwarunkowaniom tych procesdw, uwzgledniajac w szczegdlnosci problematyke
miedzynarodowej konkurencyjnosci gospodarek latynoamerykanskich regionalnych lideréw —
Brazylii i Meksyku — by w ten sposéb umozliwi¢ kompleksowa oceng perspektyw dalszego
rozwoju wspomnianych trendow.

Celem artykutu jest zatem przeprowadzenie analizy poréwnawczej potencjatu
konkurencyjnego tych dwéch wspomnianych krajéw. Autor wykorzystal w pracy schemat
analityczny stosowany w raportach wybranych organizacji migdzynarodowych, ktére zajmuja
sig¢ zaréwno zagadnieniem konkurencyjnosci gospodarek, jak 1 zjawiskami (procesami) z nimi
powiqzanymiz. Ostatnia cz¢$é to z kolei obliczenia wtasne na podstawie danych Swiatowe;j
Organizacji Handlu (WTO) oraz Organizacji Narodoéw Zjednoczonych.

Posiadanie konkurencyjnej gospodarki jest wspoétcze$nie niezwykle istotna kwestia.
Warunkiem koniecznym jest tutaj okreslenie, co konkurencyjnos¢ determinuje (w znaczeniu
konkurencyjnos$ci czynnikowej oraz systemowej3) oraz jak te atuty oceniane sa z perspektywy
srodowisk biznesowych i $wiata nauki. Konfrontacja strategicznej wizji politycznej z
interesami zaréwno krajowych, jak i miedzynarodowych przedsigbiorstw pozwala z jedne;j
strony odpowiednio wczesnie skorygowac przyjety kierunek reform, z drugiej za$ utrwalaé

silne strony 1 identyfikowac stabe.

' W tym kontekscie mozna uzy¢ zyskujacego migdzynarodowa popularnosé¢ akronimu BRIC.

* Autor ma tutaj na mysli kwesti¢ swobody prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, zakres wolnosci
inwestycyjnej, atrakcyjno$¢ inwestycyjna, poziom korupcji itp.

? Zob. m..in. J. Misala, Istota i znaczenie wykorzystania przewag komparatywnych w rozwoju gospodarczym
oraz metody ich analizy, [w:] Teoria i polityka wzrostu gospodarczego — osiqgniecia i doswiadczenia, red.

J. Misala, CeDeWu, Warszawa 2010, s. 17 i nast. Warto ponadto siggna¢ do A. Wziatek-Kubiak,
Miedzynarodowa specjalizacja a konkurencyjnosé, ,,Ekonomista” nr 4/2001, E.M. Plucinski, Konkurencyjnosé¢
strukturalna polskiej gospodarki na wspolnym rynku Unii Europejskiej, Instytut Stosunkéw Migdzynarodowych
Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2005, s. 28 i nast., W. Bienkowski, Studies on national
competitiveness at the time of globalization and economic integration; some critical remarks on the issues,
,Optimum — Studia Ekonomiczne” nr 1(33)/2007, A. Lipowski, Some fallacies in the interpretation of
competitiveness, ,,Optimum — Studia Ekonomiczne” nr 3(35)/2007, Kompendium wiedzy o konkurencyjnosci,
red. M. Gorynia, E. Lazniewska, PWN, Warszawa 2009, J. Misala, Miedzynarodowa konkurencyjnosé¢
gospodarki narodowej, PWE, Warszawa 2011.
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Ksztattowanie miedzynarodowej konkurencyjnosci® gospodarki stanowi w wigkszosci
krajow jeden z priorytetowych celéw narodowej polityki gospodarczej, stad zasadnym jest
wskaza¢ okreslone czynniki wewngtrzne, jak 1 zewngtrzne, ktére w najwigkszym stopniu
determinuja sytuacje w wybranych do analizy krajach. Zastrzec jednocze$nie nalezy, ze
zawarte w tym opracowaniu rozwazania stanowia jedynie pewien syntetyczny wycinek

wiedzy.
Uwagi metodologiczne

Ocena migdzynarodowej konkurencyjnosci gospodarki wymaga zastosowania Scistego
aparatu pojqciowegos. Kluczowym elementem jest tutaj zdefiniowanie samego pojgcia
konkurencyjnos$ci. Powszechnie przyjmuje si¢ dwa sposoby jej rozumienia — jako zdolnosci
konkurencyjnej (tzw. konkurencyjnosci czynnikowej) oraz pozycji konkurencyjnej (tzw.
konkurencyjnos$ci wynikowej). Zaprezentowane w toku ponizszych rozwazan rankingi
odwotuja si¢ bezposrednio lub posrednio do tych dwoch kategorii (cho¢ wigkszy nacisk
ktadzie si¢ zwykle na te pierwsza).

Zasadniczo mozna przyja¢, ze miedzynarodowa konkurencyjno$¢ gospodarki jest
wielowymiarowa cecha, na ktdra sktadaja si¢ okreslone zdolnosci. Sa nimi:

e zdolnos¢ do przyciagania mobilnych czynnikéw produkcji (ang. ability to attract;
chodzi tu o przyciaganie kapitatu, ktéry wspiera dynamikg wzrostu i rozwoju
gospodarczego, m.in. poprzez zaawansowane technologie, oraz przyciaganie do kraju
lub zatrzymywanie w kraju wysoko wykwalifikowanych specjalistow),

e 7zdolnos¢ do sprzedawania (ang. ability to sell; rozumiana jest ona zar6wno w
kategoriach iloSciowych, jak i jakosciowych tj. struktury przedmiotowej oraz
zaawansowania technologicznego produkowanych na eksport débr),

e zdolnos¢ elastycznego dostosowania do zmiennych warunkéw zewngtrznych (ang.
ability to adjust; chodzi tu np. o odpornos$¢ krajowego systemu gospodarczego, czy
szerzej instytucjonalnego, na zjawiska kryzysowe lub szybka reakcj¢ na zmiany w

szeroko definiowanym makrootoczeniu),

* Sama konkurencyjno$é nalezy traktowaé jako kategorig dynamiczna, podlegajaca ciagtej ewolucji.

> Nie ma sensu wyrusza¢ w podréz, ktérej celem jest zrozumienie zjawisk, jesli nie zapytamy o metodologiczne
drogi, ktére moga nas tam doprowadzi¢. Zanim wyruszymy, musimy si¢ zastanowié¢, co mozemy zobaczy¢ na
réznych mapach teoretycznych dotyczacych danego tematu. Jesli nie chcemy marnowac czasu na bezowocng
pracg, przystgpujac do badania musimy postawi¢ pytania teoretyczne”. Zob. K Waltz, Struktura teorii stosunkow
miedzynarodowych, Scholar, Warszawa 2010, s. 20.
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e zdolnos¢ osiagnigcia zakladanych rezultatow (ang. ability to achieve; takim celem
moze by¢ np. poprawa poziomu/jakosci zycia).
Podsumowujac, zasadnym jest zatem ujmowac gospodarke jako konkurencyjna, jesli
w jej instytucjonalno-systemowych ramach dziatalno$§¢ biznesowa jest zyskowna (ujgcie
mikroekonomiczne), a jednocze$nie ten zestaw zmiennych wewnetrznych, ksztattowanych
$wiadomymi wyborami politycznymi przyczynia si¢ do okreslenia pozytywnego wizerunku
danej gospodarki w oczach zagranicznych inwestoréw (mozna to takze uja¢ w kategoriach
tzw. migkkiej sity, ang. soft power). Nastgpnie, teoretycznie rzecz ujmujac, w dlugim okresie
konkurencyjna gospodarka staje si¢ instrumentem rozwiazujacym lub minimalizujacym
intensywno$¢ problemow spotecznych poprzez generowanie wigkszego bogactwa i przyjety w
oparciu o polityczny konsensus mechanizm jego redystrybucji. Wobec tego ksztaltowanie
migdzynarodowej konkurencyjnosci gospodarki nie jest nigdy celem samym w sobie, lecz
stuzy wzmocnieniu danego kraju zaré6wno w wymiarze zewngtrznym (relacje z innymi

podmiotami stosunkéw miedzynarodowych), jak i wewngtrznym.

Ocena miedzynarodowej konkurencyjnosci gospodarki Brazylii i Meksyku w $wietle

rankingu Instytutu Rozwoju Zarzadzania

Jednym z najbardziej znanych i opiniotworczych rankingéw mig¢dzynarodowej
konkurencyjnosci jest corocznie publikowane zestawienie autorstwa szwajcarskiego Instytutu
Rozwoju Zarzadzania (ang. Institute for Management Development, IMD). Jego
metodologiczna konstrukcja opiera si¢ na konstrukcji wskaznika, ktory jest ocena wypadkowa
oceny w czterech obszarach:

e (1) gospodarka krajowa (ang. domestic economy; ocena stopy wzrostu, atrakcyjnosci
w oparciu o wskazniki makroekonomiczne, odnoszace si¢ do handlu i inwestycji,
zatrudnienia 1 poziomu cen),

e (2) efektywnos¢ rzadu (ang. government efficiency; ocena transparentnosci,
potencjatu adaptacyjnego, rownowagi w oparciu o przeglad finanséw publicznych,
polityki fiskalnej, instytucji, prawa gospodarczego, otoczenia spotecznego),

e (3) efektywno$¢ biznesu (ang. business efficiency; ocena produktywnosci i
kompetencji w oparciu o wskazniki efektywnosci, rynek pracy, praktyki zarzadzania,

postawy i wartosci),
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® (4) infrastruktura (ang. infrastructure; ocena poziomu jej rozwoju 1 zrOwnowazonosci

w oparciu o analize infrastruktury podstawowej, technologicznej, naukowej,

zdrowotnej, sSrodowiskowej 1 naukowej/edukacyjnej).

Facznie rozpatrywanych jest kazdorazowo ponad 300 wskaznikéw (iloSciowych 1
jakosciowych). Kontrowersje budzi, co nietrudno przewidzie¢, ich dobér oraz pewien brak
konsekwencji, bowiem zmienne te odnosza si¢ zaro6wno do wynikOw osiagnigtych w
przesziosci (a zatem do kategorii konkurencyjnosci wynikowej), jak 1 determinant
konkurencyjno$ci czynnikowej i systemowej. Jeszcze innym zarzutem jest fakt, ze caly
ranking ograniczony jest do grona zaledwie (w zaleznoéci od roku) 55-60° najwickszych
gospodarek.

Ponizszy wykres 1 stanowi syntetyczne poréwnanie dynamiki zmian w okresie 2003—
2010 w przypadku gospodarek Brazylii i Meksyku. Analiza danych wskazuje, ze ocena ich
migdzynarodowej konkurencyjnosci byta w zasadzie na bardzo zblizonym poziomie. Ponadto
kazda z nich zanotowata na przestrzeni lat 2003-2010 systematyczna poprawg¢ pozycji w
rankingu. Wigksza dynamika w przypadku Brazylii (awans z miejsca 52. na 38.)
rOwnowazona jest wyzszym wzrostem wartosci indeksu (lata 2004-2010) w przypadku

Meksyku (wzrost o 19,06%; w przypadku Brazylii byto to 17,45%).

6 Zob. szerzej http://www.imd.org/research/publications/wcy/index.cfm (IMD World Competitiveness
Yearbook) [dostgp 22.02.2011].
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Wykres 1.
Pozycja Brazylii i Meksyku oraz warto$¢ indeksu
w rankingu Instytutu Rozwoju Zarzadzania w latach 2003-2010
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UWAGA: lewa skala — pozycja w rankingu, prawa skala — warto$§¢ indeksu (benchmark = 100,000 to
gospodarka uznana w danym roku za najbardziej konkurencyjna; w okresie 2003-2009 byta to gospodarka
Stanéw Zjednoczonych, natomiast w roku 2010 Singapur).

Zrédto: opracowanie whasne na podst. IMD, The World Competitiveness Scoreboard za lata 2004-2010.

Doktadna analiza sktadowych indeksu IMD w przypadku obu analizowanych krajow
dostarcza wielu cennych informacji na temat konkretnych zmiennych determinujacych
pozycje¢ w rankingu. Wykres 2 w syntetyczny sposob przedstawia pozycje¢ Brazylii i Meksyku
w poszczegllnych obszarach. Wynika z niego, ze wyzsza pozycja gospodarki brazylijskiej w
rankingu za rok 2010 (zob. wykres 1) jest giéwnie zastuga zdecydowanie lepszej oceny
efektywnosci biznesu (pozycja 24, Meksyk — 51). Na zblizonym poziomie w obu krajach
oceniania jest efektywno$¢ rzadu i infrastruktura, natomiast Meksyk notuje lepsze wyniki

makroekonomiczne.
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Wykres 2.
Pozycja Brazylii i Meksyku w subrankingach

konkurencyjnosci Instytutu Rozwoju Zarzadzania (rok 2010)

——Brazylia ——Meksyk

zastosowane oznaczenia (X) zostaly wyjasnione powyzej.
Zrédlo: opracowanie wlasne na podst. kwerendy w bazie IMD https://www.worldcompetitiveness.com/
online [dostgp 23.02.2011].

Z kolei tabela 1 zawiera wykaz wybranych (najistotniejszych) silnych i stabych stron’
obu krajéw zidentyfikowanych przez IMD w roku 2010. Ponadto IMD dla kazdego badanego
kraju przygotowuje symulacj¢ osiagnigcia lepszej pozycji wskazujac na kwestie ktérych
poprawa mogtaby przynies¢ awans w rankingu. I tak w przypadku Brazylii zidentyfikowano
m.in. nastgpujace priorytety (5 pozycji/jednostkowych czynnikéw): zmniejszenie dysproporcji
miedzy oprocentowaniem kredytéw i depozytéw, zwigkszenie wolumenu krajowych
inwestycji zagranicznych, zmniejszenie krotkookresowych stop procentowych, ograniczenie
liczby procedur administracyjnych w przypadku zakladania firmy oraz popraweg opieki
zdrowotnej (liczba mieszk. na 1 lekarza lub pielggniarke).

Z kolei dla Meksyku okreslono, iz pozadane bytoby skupi¢ si¢ w pierwszej kolejnosci
na: zmniejszeniu barier celnych w imporcie, poprawie wskaznika liczba uczniéw

przypadajacych na 1 nauczyciela, zwigkszeniu populacji korzystajacej z petnej edukacji na

7 Nalezy je zawsze rozpatrywa¢ w powiazaniu z problematyka konkurencyjnosci gospodarki.
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poziomie

ponadpodstawowym,  eksporcie

ustug,

zwigkszeniu  gesto$ci  sieci

telekomunikacyjnej 1 internetowej oraz poprawie predkosci szerokopasmowego internetu.

Tabela 1.

Silne i stabe strony Brazylii i Meksyku

w rankingu konkurencyjnosci Instytutu Rozwoju Zarzadzania (rok 2010)

Silne strony Stabe strony
Dhugookresowe bezrobocie, niskie ryzyko | Otwarto§¢ gospodarki, krajowe inwestycje
BRA | relokalizacji ustug oraz produkcji, wielkos¢ | zagraniczne, eksport towaréw i ustug, dochody
) naptywu BIZ, realny wzrost PKB per capita, z turystyki, kurs walutowy
Indeks kosztéw utrzymania, dlugookresowe | Eksport ustug, wzrost PKB, krajowe
MEX | bezrobocie, niskie ryzyko relokalizacji ustug | inwestycje, zagraniczne, odporno$¢ na kryzys,
oraz B+R, wielko$¢ naptywu BIZ inflacja, poziom zatrudnienia
Bariery celne, spread oprocentowania kredyto
Niski poziom subsydiéw rzadowych, rezerwy | . ey J 'p p . W, ! yIow
. i depozytéw, liczba procedur i dni potrzebnych
BRA | walutowe, korzystna struktura demograficzna, o ) o
o . na uruchomienie firmy, prawo utrudniajace
niski deficyt budzetowy, efektywna stawka PIT L .
@) zalozenie firmy, regulacje prawa pracy
Réwnowaga budzetowa, sktadka na | Podatki korporacyjne, unikanie opodatkowania,
MEX zabezpieczenie spoleczne, korzystna struktura | ochrona bezpieczenstwa i wlasno$ci prywatnej,
demograficzna, zadluzenie sektora rzadowego, | szara strefa, wymiar sprawiedliwoéci, bariery
poziom rezerw walutowe, dochody podatkowe | celne
Potencjat adaptacyjny i elastyczno$¢ | Dostgpno$¢ wykwalifikowanych umiejgtnosci,
BRA spoteczenstwa, wzrost indeksu gietdowego, | dostgpno$¢ umiejgtno$ci w zakresie finansow,
niskie ryzyko systemu finansowego, potencjal | ogélna produktywnos$¢, produktywno$¢ pracy,
adaptacyjny przedsigbiorstw dostgpno$¢ kompetentnej kadry menedzerskiej
A3) ) ) ) Zrozumienie potrzeby reform gospodarczych i
Roczna liczna godzin pracy, godzinowa stawka b .
) ) spotecznych, troska zarzadow o kwestie
pracownika przemystowego, wynagrodzenie w ] ) i ) )
MEX ) zdrowotne, $rodowiskowe i bezpieczenstwo,
zawodach ushugowych, jednostkowe koszty o,
efektywno$¢ sektora MSP, aktywa sektora
pracy w sektorze przemystowym ., .
bankowego, dostepnos¢ kredytu dla firm
Ogélne wydatki na zdrowie, relacja PKB w | Transport wodny, koszty potaczen
BRA | USD/zuzycie energii, inwestycje w | komérkowych, opieka zdrowotna, ludno$¢ w
telekomunikacje wieku 25-34 lata z wyzszym wyksztalceniem
@) Wydatki publiczne na edukacjg, miesigczna | Ggsto§¢ sieci telefonicznych, internetowych,
optata za dostgp do sieci szerokopasmowych, | szybko$¢ laczny internetowych, zgodno$é
MEX | koszt energii elektrycznej dla  sektora | technologii komunikacyjnych z wymaganiami
przemystowego, eksport high-tech, stawki za | przedsigbiorstw, dostgpnos¢ kwalifikacji w
telefoniczne polaczenie lokalne sektorze IT, abonenci telefonii mobilnej

zastosowane oznaczenia (X) zostaly wyjasnione powyzej.

Zrédto: opracowanie wiasne na podst. kwerendy w bazie

online [dostgp 23.02.2011].
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Konkurencyjno$é Brazylii i Meksyku w ocenie Swiatowego Forum Ekonomicznego

Zestawieniem obejmujacym zdecydowanie wigksza liczbg¢ gospodarek (obecnie juz
ponad 140) oraz stawiajacym akcent na czynnikowy i systemowy wymiar konkurencyjnosci
jest coroczny raport Swiatowego Forum Ekonomicznego (ang. World Economic Forum,
WEF), w ramach ktérego ocena badanego problemu przedstawiana jest w postaci Indeksu
Globalnej Konkurencyjnosci (ang. Global Competitiveness Index, GCI)®. Zgodnie z przyjeta
przez WEF metoda indeks GCI opiera si¢ na tzw. 12 filarach konkurencyjnosci, ktérymi sa:

¢ wymagania podstawowe (ang. basic requirements):

o

(1) instytucje publiczne (ang. public institutions),
o (2) infrastruktura (ang. infrastructure),
o (3) makroekonomiczna stabilno$¢ (ang. macroeconomic stability),
o (4) zdrowie i edukacja podstawowa (ang. health and primary education),
¢ czynniki podnoszace efektywnos¢ (ang. efficiency enhancers):
o (5) edukacja wyzsza i szkolenia (ang. higher education and training),
o (6) efektywnos$¢ rynku débr (ang. goods market efficiency),
o (7) efektywnos$¢ rynku pracy (ang. labour market efficiency),
o (8) wyrafinowanie rynku finansowego (ang. financial market sophistication),
o (9) gotowos$¢ technologiczna (ang. technological readiness),
o (10) wielko$¢ rynku (ang. market size),
e czynniki determinujace innowacyjno$¢ (ang. innovation and sophistication factors):
o (11) wyrafinowanie biznesu (ang. business sophistication),

o (12) innowacje (ang. innovations).

Jak wynika z wykresu 3, w przypadku Brazylii na przestrzeni analizowanych lat kraj

ten systematycznie poprawial swoja pozycje oraz wartos¢ indeksu GCI, natomiast Meksyk

8 Zob. http://www.weforum.org/reports/global-competitiveness-report-2010-2011-0%0l=1 [dostep 23.02.2011].
Wartosé¢ indeksu GCI zalezy od tego, na jakim etapie rozwoju znajduje si¢ analizowana gospodarka (sa trzy
mozliwosci — faza wzrostu gospodarczego napgdzanego posiadanymi czynnikami produkcji, ang. factor-driven
stage, faza wzrostu gospodarczego napedzanego wzrostem efektywnosci, ang. efficiency-driven stage, faza
wzrostu gospodarczego napgdzanego innowacjami, ang. innovation-driven stage). Zob. szerzej WEF, The Global
Competitiveness Index 2009-2010, Appendix A: Structure of the Global Competitiveness Index 2009-2010,

s. 45-47. Obie gospodarki zalicza si¢ w raporcie WEF do tej drugiej grupy.

MASZYNOPIS
Publikacja chroniona prawem autorskim. Cytowanie jedynie poprzez podanie pelnego adresu internetowego oraz/lub pelnego
przypisu bibliograficznego do zrédla papierowego.

9/29/BM



%@ Uniwersytet

>/ Wroctawski
stabilizujac warto$¢ swojego indeksu GCI na poziomie ok. 4,18—4,20 systematycznie notowat

spadek w rankingu.

Wykres 3.
Pozycja Brazylii i Meksyku oraz wartos¢ indeksu

w rankingu Swiatowego Forum Ekonomicznego w latach 2006-2010
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UWAGA: lewa skala — pozycja w rankingu, prawa skala — warto$¢ indeksu
Zrédto: opracowanie wiasne na podst. WEF, The Global Competitiveness Index za lata 2006-2010.

Lektura profili opracowanych dla kazdego z ocenionych krajow z osobna pozwala
glebiej wnikna¢ w przyczyny stanu rzeczy’. Ponizsze zestawienie (wykres 4) przedstawia
poréwnanie wartosci poszczegolnych subindekséw obu analizowanych krajow w roku 2010.
Wynika z nich, ze Meksyk uzyskiwal nieznacznie lepsze oceny w grupie czynnikéw
podstawowych, natomiast Brazylia w grupie czynnikow determinujacych efektywnos$¢ i
innowacyjnos¢, co w koncowym efekcie znajduje swoje przetozenie w postaci wyzszej lokaty
tego kraju w og6lnym rankingu.

Tabela 2 zawiera z kolei najczestsze (pow. 10%) wskazania probleméw istotnych z

perspektywy prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej w obu krajach. Biorac pod uwage

® Ta cze$é zostata wykonana na podst. WEF, The Global Competitiveness Report 2009-2010, s. 96-97 i 222~
223 oraz WEF, The Global Competitiveness Report 2010-2011, s. 106-107 1 238-239.
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oczekiwania odnos$nie przyjaznych warunkéw dla inwestycji, trudno uznaé¢, ze wymienione

elementy maja pozytywny wplyw na atrakcyjno$¢ inwestycyjng tych krajow.

Wykres 4.
Wartosci subindekséw Brazylii i Meksyku

w rankingu konkurencyjnosci Swiatowego Forum Ekonomicznego (rok 2010)

(1)

——Brazylia —— Meksyk

zastosowane oznaczenia (X) zostaty wyjasnione powyzej.
Zrédto: opracowanie wlasne na podst. WEF, The Global Competitiveness Report 2010-2011, s. 106-107 i 238—
2309.
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Tabela 2.

Najwigksze przeszkody dla prowadzeniu biznesu w Brazylii i Meksyku

wg rankingu konkurencyjnosci Swiatowego Forum Ekonomicznego (rok 2010)

Brazylia

Meksyk

Regulacje podatkowe (19,3%)

Stawki podatkowe (17,7%)

Nieadekwatna podaz infrastruktury (13,8%)
Restrykcje regulacje prawa pracy (12,9%)
Nieefektywna biurokracja rzadowa (11,3%)

Nieefektywna biurokracja rzadowa (16%)
Korupcja (14,2%)

Dostep do finansowania (13%)
Przestgpstwa i kradzieze (12,7%)

Zrédto: opracowanie wtasne na podst. WEF, The Global Competitiveness Report 2010-2011, s. 106-107 i 238—

239.

Z kolei najwigksze atutow obu krajéw (pozycja rankingowa w ramach sktadowych

poszczegblnych subindekséw nie nizsza niz 30) zostaty z kolei przedstawione w tabeli 3.

Tabela 3.

Najwigksze atuty Brazylii i Meksyku

wg rankingu konkurencyjnosci Swiatowego Forum Ekonomicznego (rok 2010)

Brazylia

Meksyk

Koszty ponoszone przez firmy w zwiazku z
ochrong przed terroryzmem

Dostgpnos¢ miejsc w samolotach/km
Wskaznik
ponadpodstawowym

scholaryzacji na  poziomie
Koszty polityki rolnej

Dostegpnos¢ ustug finansowych

Kondycja bankéw

Regulacje w zakresie wymiany instrumentow
pochodnych

BIZ i transfer technologii

Rozmiary rynku krajowego

Ilo$¢ i jakos¢ lokalnych dostawcow

Stan rozwoju powigzan klastrowych

Nadz6ér nad migdzynarodowymi sieciami
dystrybucji

Wyrafinowanie produkcji

Zaawansowanie marketingu

Zdolnosci innowacyjne

Wydatki biznesu na dziatalno§¢ B+R

Dostgpno$¢ miejsc w samolotach/km
Réwnowaga budzetowa

Wskaznik
podstawowym

scholaryzacji na  poziomie

Powszechnos$¢ wlasnosci zagranicznej
Rozmiary rynku krajowego

Zrédto: opracowanie wtasne na podst. WEF, The Global Competitiveness Report 2010-2011, s. 106-107 i 238—

239.
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Z powyzszych zestawien wynika, ze jako$¢ funkcjonowania panstwa i jego agend
stanowi najpowazniejsza przeszkode na drodze do budowy konkurencyjnej gospodarki,
natomiast ich obecna sita tkwi w uwarunkowaniach makroekonomicznych (wielkos¢ rynku
krajowego), odpowiedzialnej polityce finansowej i budzetowej (odporno$¢ na kryzys

finansowy) oraz dynamice rozwoju (zaréwno w ujg¢ciu ilosciowym, jak i jakosciowym).

Wolno$¢ ekonomiczna w Brazylii i Meksyku w ocenie Heritage Foundation oraz

Instytutu Frasera

Kategoria wolnosci ekonomicznej, nawigzujac do liberalnych koncepc;ji filozoficznych

(w rozumieniu ,,wolnosci od/do”), jest kluczowa cecha gospodarki z perspektywy tworzacych
gospodarke przedsigbiorstw'’. Generalnie koncepcja ta stanowi asumpt do okreslenia stopnia
przyjaznosci okre$lonego systemu prawnego widzianego z perspektywy prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej w danym kraju. Stosowny raport Heritage Foundation (HF)
publikowany jest kazdego roku. Sama wolno$¢ ekonomiczna jest z kolei abstrakcyjna
kategoria mys$lowa, oparta na 3 filarach — uprawomocnieniu indywidualizmu (ang.
empowerment of individuals), niedyskryminacji (ang. non-discrimination) oraz konkurencji
(ang. open competition) — ktdre to zostaty zdezagregowane na 10 czastkowych wolnosci:

® (1) swobodg przedsigbiorczosci (ang. business freedom),

¢ (2) swobodg handlu (ang. trade freedom),

® (3) wolnos¢ podatkowa (ang. fiscal freedom),

e (4) wydatki (wcze$niej rozmiary) rzadu (ang. government spending/size),

® (5) wolno$¢ monetarng (ang. monetary freedom),

® (6) wolno$¢ inwestycyjna (ang. investment freedom),

e (7) wolno$¢ finansowa (ang. financial freedom),

e (8) prawa wiasnosci (ang. property rights),

* (9) wolnos¢ od korupcji (ang. freedom from corruption),

® (10) swobodg rynku pracy (ang. labor freedom).

' Mozna odnie$é¢ si¢ w tym miejscu do obrazowej metafory, zgodnie z ktéra gospodarka to ogon weza, podczas
gdy waz to gtéwnie ogon. Zob. A. Noga, Teorie przedsiebiorstw, PWE, Warszawa 2008, s. 42. Swoboda
dziatania wynika zatem z dobrze zaprojektowanych i realizowanych dziatan regulacyjno-ingerencyjnych ze
strony panstwa (gtowy).
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Kazdy z ww. wymienionych elementéw oceniany jest w skali 0-100, a koncowy
wynik jest Srednia arytmetyczng rezultatow czastkowych. Ewolucje wynikéw za lata 2000-

2011 przedstawia ponizszy wykres

WyKkres S.
Indeks wolnosci ekonomicznej Heritage Foundation
dla Brazylii i Meksyku w latach 2000-2011

70,0

68,0 1
66,0 1
64,0 1
62,0 1
60,0 1
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wartos¢ indeksu

56,0 1
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rok
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zrédlo: opracowanie wlasne na podst. danych HF, http://www.heritrage.org/index/excel/2011/Index2011_
Data.xls [dostgp 07.03.2011] oraz wczeéniejszych rankingéw http://www.heritage.org/index/explore?
view=by-region-country-year [dostgp 07.03.2011].

Analiza rezultatow jest w pewien spos6b zaskakujaca, zwtaszcza z uwagi na fakt, ze
tendencje zmian w ocenie mi¢dzynarodowej konkurencyjnosci Brazylii i Meksyku w
rankingach IMD i WEF byly odmienne. W przypadku oceny sporzadzonej przez HF wida¢
wyraznie, ze ocena wolnosci ekonomiczne] w Meksyku w analizowanym okresie stale sig¢
poprawiata, natomiast Brazylia po krétkim wzroscie (lata 2000-2003) zanotowala silne
pogorszenie wynikéw. Znamiennym jest, ze te gorsze wyniki przypadaja na okres
prezydentury Luiza Indcio Luli da Silvy, co mogloby sugerowac, iz polityk ten i jego pomysty
nie spotykaly si¢ z pozytywna ocena kregdw (neo)liberalnych (autorzy raportu przyznaja
jednak, ze jako prezydent umiejgtnie godzit socjalistyczna retoryke z pragmatyzmem

politycznym). Wedlug przyjetej konstrukcji wskaznika Brazylia oceniana jest jako kraj
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»Znaczaco niewolny” (ang. mostly unfree), podczas gdy Meksyk jako ,,umiarkowanie wolny”
(ang. moderately free), cho¢ coraz blizej mu do awansu do grona krajow ,,znaczaco wolnych”
(ang. mostly free).

Analiza wynikéw czastkowych, ograniczona do lat 20062011 (zob. tab. 4) wskazuje,
ze w przypadku Brazylii spadek spowodowany zostal ograniczeniem wolnosci fiskalne;j,
wzrostem rozmiaréw/wydatkéw rzadu'' (w ocenie HF udzial panstwa systematycznie si¢
zwigksza, lecz nie towarzyszy mu poprawa jakosci funkcjonowania; ponadto brak
transparentnosci przeklada si¢ na powazna korupcje'?) oraz ograniczeniem wolnosci pracy
(sztywne 1 przestarzate prawo pracy, wysokie koszty pozaptacowe, szara strefa). Ponadto
istnieja sektory, w ktorych dziatalno$¢ podmiotéw zagranicznych jest wytaczona (np. energia
jadrowa, uslugi zdrowotne, media, lotnictwo) a system sadowniczy jest nieefektywny i
podatny na naciski polityczne. Z kolei ostrozna polityka fiskalna i monetarna oraz stabilny
sektor bankowy pozwolily unikna¢ powaznych konsekwencji $wiatowego kryzysu
finansowego.

W przypadku Meksyku najsilniejsza poprawg zauwazy¢ mozna w obszarach swobody
przedsigbiorczosci (skrécenie czasu potrzebnego do otwarcia przedsigbiorstwa i otrzymania
licencji), swobody handlu (cztonkostwo w NAFTA'" oraz ponad 40 uméw dwustronnych o
wolnym handlu) oraz wolnos$ci inwestycyjnej (rowne traktowanie krajowych i zagranicznych
inwestorow) — cech kluczowych z (neo)liberalnego punktu widzenia. W raporcie wskazuje si¢
takze na postgpy w prywatyzacji, stabilny sektor finansowy oraz podjecie walki z korupcja

przez administracje prezydenta Felipe Calderona (program pod nazwa Operacién Limpieza)'*.

' Udziat dochodéw podatkowych w relacji do PKB to ok. 35%, natomiast wydatki rzadowe/PKB to ok. 40%.
Dane za: The Heritage Foundation, The Wall Street Journal, 2010 Index of Economic Freedom, The Heritage
Foundation and Dow Jones & Company Inc., Washington, New York 2010, s. 125-126.

12 Wydawatoby si¢ to zgodne z brazylijskim powiedzeniem: ,\Dla przyjaciét — wszystko, dla wrogéw — prawo”.
13 Godnym polecenia jest artykut M. Fairbrother, Trade policymaking in the real world: Elites’ conflicting
worldviews and North American integration, ,,Review of International Political Economy”, Vol. 17/2010, Nr 2,
s. 319-347.

'* Zob. szerzej The Heritage Foundation, The Wall Street Journal, 2010 Index of Economic Freedom, The
Heritage Foundation and Dow Jones & Company Inc., Washington, New York 2010, s. 301-302.
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Tabela 4.
Skladowe indeksu wolnosci ekonomicznej Brazylii i Meksyku w latach 2006-2011
rok | kraj | (1) (2) 3 “) 5 (6) ) ®) &) (10)
2011 B 54,3 69,8 69,0 49,6 75,9 50,0 50,0 50,0 37,0 57,8
M 87,3 81,2 81,3 83,1 75,7 65,0 60,0 50,0 33,0 60,9
2010 B 54,5 | 69,16 | 684 50,3 75,8 45,0 50,0 50,0 35,0 57,5
M 83,0 | 82,04 | 83,5 85,2 76,3 65,0 60,0 50,0 36,0 61,9
2009 B 54,4 71,6 65,8 50,3 77,2 50,0 50,0 50,0 35,0 62,7
M 80,3 80,2 83,4 81,8 77,5 50,0 60,0 50,0 35,0 59,8
2008 B 54,0 70,8 68,6 55,5 75,7 50,0 40,0 50,0 33,0 63,9
M 82,9 79,0 83,4 83,7 77,7 50,0 60,0 50,0 33,0 61,9
2007 B 54,2 69,8 68,6 55,5 72,6 50,0 40,0 50,0 37,0 64,1
M 83,5 77,6 82,2 83,4 77,0 50,0 60,0 50,0 35,0 61,7
2006 B 53,5 69,0 83,8 71,7 76,3 50,0 50,0 50,0 39,0 66,1
M 79,7 57,4 78,4 82,1 81,3 50,0 70,0 50,0 36,0 62,0

(B) Brazylia, (M) Meksyk, oznaczenia (X) wyjasnione powyzej.

zrédlo: opracowanie wiasne na podst. danych HF, http://www.heritrage.org/index/excel/2011/Index2011_
Data.xls [dostgp 07.03.2011] oraz wczeéniejszych rankingéw http://www.heritage.org/index/explore?
view=by-region-country-year [dostgp 07.03.2011].

Z kolei koncepcja wolnosci ekonomicznej Instytutu Frasera (ang. Fraser Institute)
opiera si¢ z kolei na takich filarach jak: wolno$¢ dokonywania osobistych wyborow,
swobodna wymiana, wolna konkurencja oraz bezpieczenstwo prywatnej wilasnosci. Ocena
przebiega wg pigciu szeroko zdefiniowanych obszaréw':

¢ (1) rozmiaréw rzadu (wydatki, podatki, przedsigbiorstwa),

e (2) struktury prawnej oraz bezpieczenstwa praw wtasnosci,

e (3) dostepu do zdrowego pieniadza,

® (4) wolnosci/swobody handlu migdzynarodowego,

e (5)regulacji w zakresie kredytu, stosunkéw pracy oraz biznesu.

Brazylia oraz Meksyk wg ostatnich danych (za rok 2008) zajmuja w nim odpowiednio
89. (wartos¢ indeksu 6,18) oraz 60. pozycj¢ (warto$¢ indeksu 6,88) na 141 objgtych ocena
krajow. Ponizszy wykres stanowi porOwnanie wynikow czastkowych analizowanych krajow
tj. w przekroju ww. obszaréw skladajacych na catosciowa oceng ich wolnosci ekonomiczne;j.
Najbardziej wyrazna réznica zauwazalna jest w obszarze regulacji kredytu, stosunkéw pracy

oraz biznesu.

57, Gwartney, J. Hall, R. Lawson, Economic Freedom of the World. 2010 Annual Report, the Fraser Institute,
Vancouver 2010, s. v. zob. takze http://www.freetheworld.com [dostgp 07.03.2011].
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Wykres 6.

Ocena wolnosci ekonomicznej Brazylii i Meksyku wg Instytutu Frasera (rok 2008)

—— Brazylia =——Meksyk ‘

Oznaczenia (X) wyjasnione powyzej.
Zrédto: opracowanie wilasne na podst. J. Gwartney, J. Hall, R. Lawson, Economic Freedom of the World. 2010
Annual Report, the Fraser Institute, Vancouver 2010, s. 401 107.

Swoboda dziatalno$ci gospodarczej. Raport Banku Swiatowego

Opracowanie publikowane corocznie przez Bank Swiatowy odnosi si¢ do tatwosci
otwierania i prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w badanych krajach. Mozna tym samym
uzna¢, nawiagzujac do definicji konkurencyjnosci gospodarki, ze otoczenie prawne i
instytucjonalne stanowi zespot czynnikéw kreujacych zdolnos$¢ kraju do przyciagania
mobilnych zasobéw. Bank Swiatowy podejmuje si¢ wigc oceny jakosci poszczegélnych
elementéw sktadowych, na ktra sktadaja si¢ regulacje w 9 sferach'®:

® (1) rozpoczynania dziatalno$ci gospodarczej (ang. starting a business),
® (2) ubiegania si¢ o pozwolenia budowlane (ang. dealing with construction permits),
® (3) rejestrowania wlasnosci (ang. registering property),

® (4) ubiegania si¢ o kredyt (ang. getting credit),

'® Na temat metodologii rankingu Doing Business zob. szerzej http://www.doingbusiness.org/
methodology [dostgp 08.03.2011].
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® (5) ochrony inwestoréw (ang. protecting investors),
e (6) podatkéw (ang. paying taxes),
¢ (7) handlu zagranicznego (ang. trading across borders),
e (8)realizacji/egzekwowania kontraktéw (ang. enforcing contracts),
® (9) likwidacji dziatalnosci gospodarczej (ang. closing a business).
Dwoma dodatkowymi kryteriami sa: (10) zatrudnianie pracownikéw oraz (11)
uzyskanie dostepu do elektrycznosci.
W ogdlnym rankingu Meksyk jest oceniany zdecydowanie lepiej (w raporcie za
rok 2011 na miejscu 35. wobec 127. Brazylii, za rok 2010 odpowiednio byto to 41. 1 127.
miejsce). Miejsca osiagnigte w poszczegdlnych kategoriach obrazuje ponizszy wykres. Na

jego podstawie widac, ze Meksyk jest lepszy w kazdej z analizowanych kategorii.

Wykres 7.
Miejsca Brazylii i Meksyku w subindeksach oceny swobody prowadzenia dzialalnoS$ci

gospodarczej wg raportu Banku Swiatowego (rok 2011)

——Brazylia ——Meksyk

zrédlo: opracowanie wlasne na podst. kwerendy w bazie on-line http://www.doingbusiness.org/custom-query
[dostgp 08.03.2011].
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Taki stan rzeczy jest spowodowany przykladowo faktem, iz w Meksyku nalezy
zrealizowac 6 procedur i po§wigci¢ na nie 9 dni, by zatozy¢ przedsigbiorstwo, podczas gdy w
Brazylii potrzeba na to odpowiednio 15 procedur i 120 (!) dni. Uzyskanie pozwolen na
budowe wymaga odpowiednio realizacji 11 procedur i 105 dni w Meksyku oraz 18/411 w
Brazylii. W kwestii obciazen podatkowych przedsigbiorstwa funkcjonujace w Meksyku
musza ogétem odprowadzi¢ 50,5% zysku (podatki, sktadki spoleczne, pracownicze, inne),
podczas gdy w Brazylii jest to 69%.

Sposréd najwazniejszych reform (miedzy czerwcem 2009 a majem 2010), ktoére

1", w przypadku Brazylii wskazano, iz zaktadanie

zostaly wskazane w raporcie za rok 201
firm stato si¢ prostsze dzigki synchronizacji elektronicznych systeméw podatkowych na
poziomie federalnym i stanowym'®. W Meksyku uruchomiono natomiast za posrednictwem
sieci internetowej koncepcje tzw. jednego okienka, polaczono i udrozniono procedury
zwiazane z pozwoleniami na budoweg, uruchomiono mozliwo$¢ realizowania ptatnosci

podatkowych on-line, lecz z drugiej strony podniesiono (wg zapewnien jedynie przejSciowo)

podatek CIT oraz podatek od depozytow pieniQZnychlg.
Problem korupcji w §wietle raportéw Transparency International

Jednym z elementéw generujacych dla kazdej gospodarki zb¢dne koszty transakcyjne
pozostaje niezmiennie korupcja z catym bogactwem jej form. Zjawisko to uznaje si¢ takze za
jeden z istotniejszych czynnikéw wybuchu kryzysu finansowego, bowiem nieodpowiednie
prawo pozwalalo podejmowacé dziatania, ktérych rozliczalno$¢ (ang. accountability)
pozostawata mocno ograniczona. Dlatego uznaje sig, ze to wtasnie sektor biznesowy odgrywa
najbardziej eksponowana role jako ,,dostawca korupcji”’, bowiem zwraca si¢ z nia do
urzednikéw stuzby cywilnej, cztonkéw rzadéw oraz dzialaczy politycznych®. Nalezy takze
pamigtaé, iz za zachowania korupcyjne uznaje si¢ takze dziatania podejmowane przez

menedzerow przedsigbiorstw wynikajace z cichej (,,dzentelmenskiej”) umowy w zakresie

' The International Bank for Reconstruction and Development/The World Bank, Doing Business 2011, Making
a Difference for Entrepreneurs, Washington 2010, s. 142 i nast.

'8 Kompleksowy raport na temat Brazylii zostat przygotowany przez Bank Swiatowy w roku 2006. Zob. The
International Bank for Reconstruction and Development/The World Bank, Doing Business in Brazil,
Washington 2006.

' Kompleksowy raport na temat Meksyku powstat w roku 2009, lecz jest dostepny wyltacznie w jez.
hiszpafiskim. Zob. http://www.doingbusiness.org/reports/subnational-reports/mexico [dostgp 08.03.2011].

%0 Transparency International, Global Corruption Report 2009. Corruption and the Private Secotr, Cambridge
University Press, New York 2009, s. xxv.
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tamania ustalonych regut prawnych, co ma negatywny wplyw na réwna, uczciwa konkurencje
oraz dobrobyt samego konsumenta. Wszystkie te kwestie uzasadniaja konieczno$¢ podjgcia
wysitku w zakresie rozwiazan skladajacych si¢ na ksztatt systemu nadzoru korporacyjnego
(ang. corporate governance), jako jednego z fundamentéw otoczenia prawnego sektora
biznesowego, ktéry funkcjonuje w danym kraju lub rozwaza decyzj¢ o podjeciu dziatalnosci
W nowym miej scu’l.

Analizowane kraje — Brazylia oraz Meksyk — w raporcie za rok 2010%* wéréd
178 ocenionych krajow znalazty si¢ odpowiednio na miejscu 69. (wynik 3,7) oraz 98. (wynik
3,1)*. W poréwnaniu z rokiem 2009 Meksyk zanotowal pogorszenie oceny o 0,2 punktu.
Tendencja spadkowa tego kraju trwa od roku 2008, kiedy to zanotowal wynik 3,6. Z kolei
Brazylia — analizujac jej rezultaty za ostatnie lata — wykazuje systematyczny, cho¢ powolny
postep w tej materii.

Nalezy zatem uznaé, ze wyniki te sa raczej stabe i pokazuja, ze kwestia korupcji
pozostaje wciaz nierozwigzanym problemem. Globalny Barometr Korupcji autorstwa tej
samej organizacji24 wskazuje, ze w Brazylii zachowania korupcyjne kojarzone sa najczegscie]
z partiami politycznymi oraz wtadza ustawodawcza (parlamentem), natomiast w Meksyku sa

to partie polityczne, policja, parlament, urzednicy oraz system sprawiedliwosci (zob. tab. 5).

! Autorzy raportu akcentuja ponadto istnienie korelacji oraz zwiazku przyczynowo-skutkowego migdzy
poziomem korupcji a poziomem biedy w kraju. Zob. Transparency International, Global Corruption
Report 2009. Corruption and the Private Secotr, Cambridge University Press, New York 2009, s. 396.

22 Zob. szerzej http://www.transparency.org/policy_research/surveys_indices/cpi/2010/in_detail#4 [dostep
08.03.2011].

* Im wynik jest blizszy 10, tym mniejszy poziom korupcji jest postrzegany w danym kraju.

** Zob. Transparency International, Global Corruption Barometer 2010.
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Tabela 5.

Indeks postrzegania korupcji w Brazylii i Meksyku w przekroju instytucji

(dane za rok 2010)

Brazylia Meksyk
partie polityczne 4,1 4,4
parlament 4,1 4,2
policja 3,8 4.4
biznes, sektor prywatny 3,0 3,3
Media 2,7 3,2
osoby publiczne, urzednicy 3,1 4,2
sadownictwo 3,2 4,3
NGOs 2,5 3,0
organizacje religijne 2,5 3,0
wojsko 2,4 2,9
edukacja 2,5 2,9

1 = brak korupcji, 5 = ekstremalna korupcja
zrédlo: Transparency International, Global Corruption Barometer 2010, s. 43.

Wobec takich wynikéw mozna zaryzykowac tezg, ze korupcja w Meksyku jest
bardziej uciazliwa, bowiem dotyczy sfery zwiazanej z codziennym funkcjonowaniem
spoteczenstwa oraz przedsigbiorstw. Warto dodac, ze 64% respondentéw w Brazylii oraz az
75% w Meksyku uznato, ze w roku 2010 korupcja wzrosta, podczas gdy tylko odpowiednio
9% oraz 7% stwierdzito, ze zmalata.”. Jednoczesénie 54% pytanych w Brazylii i 52% w
Meksyku ocenito, ze dziatania podejmowane przez rzad w walce z korupcja sa nieskuteczne.

TI wspdlnie z Gallup International podj¢la si¢ takze badania problemu przekupstwa
przeprowadzajac wywiady (min. 100 w kazdym z krajéw) z menedzerami wyzszego szczebla
(ostatnie dostegpne dane pochodza z roku 2008)26. Na 22 kraje objete ocena Brazylia oraz
Meksyk wypadly stabo, bedac sklasyfikowane odpowiednio na 17. 1 20. pozycji. W Brazylii
uznano, ze najczg¢stszym typem korupcji (ok. 21% wskazan) jest przekupywanie urzednikow
nizszego szczebla celem przyspieszenie procesu decyzyjnego, natomiast w Meksyku
wykorzystywanie relacji rodzinnych i osobistych w kontraktach publicznych (ok. 38%

wskazaﬁ)27.

% Dane za: Transparency International, Global Corruption Barometer 2010, s. 42.

*6 Transparency International, Bribe Payers Index 2008.

*7 Przekupstwo prominentnych politykéw i dziataczy politycznych oraz wykorzystywanie powiazan osobistych i
rodzinnych w Brazylii odnotowano w 17-18% wskazan. W Meksyku korupcja polityczna oraz odnoszaca sig¢ do
urzgdnikéw to w kazdym z przypadkéw 32% wskazan. Dane za: Transparency International, Bribe Payers
Index 2008, s. 81 18.
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Ujawnione przewagi komparatywne i przewagi relatywne w handlu mi¢gdzynarodowym

Brazylii i Meksyku

Analizujac problem konkurencyjnosci gospodarek przez pryzmat ich potencjatu
eksportowego (zwlaszcza w odniesieniu do wielkosci udzialu doébr technologicznie
zaawansowanych) oraz wykorzystujac wskaznik ujawnionych przewag komparatywnych
mozna zidentyfikowa¢, w jakich grupach towarowych Brazylia i Meksyk posiadaja
stosunkowo silng pozycj¢. Warto ponadto zauwazy¢, iz w okresie 2000—2009 (zob. wykres 8)
srednioroczne tempo wzrostu eksportu wynosito odpowiednio 13,2% i 4,3%, z czego wynika,
ze gospodarka brazylijska stosunkowo szybko nadrabiata istniejacy dystans. Wg danych za
rok 2009 udziat brazylijskiego eksportu w eksporcie §wiatowym wyniost 1,04%, natomiast

Meksyku 1,63%.

Wykres 8.
Wartos¢ eksportu i importu towarowego Brazylii i Meksyku w latach 2000-2009
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zrédlo: opracowanie wlasne na podst. danych WTO, kwerenda w bazie http:/stat.wto.org/Home/
WSDBHome.aspx?Language=E [dostgp 12.03.2011].
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Najwigkszy udziat w eksporcie Brazylii miaty nastepujace grupy towarowe (udziat
pow. 10%)*%:

e paliwa i surowce kopalne (17,53%, z czego same paliwa 14,59%),

e wyroby chemiczne (17,59%),

® maszyny i sprzet transportowy (42,36%, z czego srodki transportu 17,14% ,inne
maszyny 16,08%).
W przypadku Meksyku (udziat takze pow. 10%) byty to:

e wyroby chemiczne (12,93%),

® maszyny i sprz¢t transportowy (44,15%, z czego sprzet biurowy i telekomunikacyjny

15,27%, $rodki transportu 12,04%, inne maszyny 16,84%, inne wyroby przemystowe

10,35%).

Obliczone na podstawie przyjmowanego przez WTO podziatu na grupy towarowe”
ujawnione przewagi komparatywne (ang. revealed comparative advatanges, RCA) *
przynosza z kolei nastgpujace rezultaty. Brazylia posiada ujawniona przewage komparatywna
w eksporcie wyrobéw chemicznych (1,48), innych chemikaliéow (1,68), sprzetu
transportowego (1,51), samochodéw (1,41), aparatury pomiarowej i kontrolnej (1,39),
natomiast Meksyk w eksporcie innych chemikaliow (1,32), sprzgtu biurowego i
telekomunikacyjnego (1,41), elektronicznego sprzgtu przetwarzajacego dane (1,51),
samochodéw (1,40), aparatury pomiarowej i kontrolnej (2,12).

Prawdziwy obraz przewag konkurencyjnych w handlu migdzynarodowym jest jednak
mozliwy do zidentyfikowania dopiero po skorygowaniu wskaznika RCA wskaznikiem
penetracji importowej (IMP)*', by w ten sposéb uzyska¢ indeks relatywnej przewagi w handlu
(RTA)*?. Okazuje si¢ wowczas, ze Brazylia dysponuje zdecydowana przewaga w grupie
paliw 1 surowcéw kopalnych (2,11), natomiast w innych grupach tj. sprzgtu

telekomunikacyjnego (1,16), elektronicznego sprzetu przetwarzajacego dane (1,15), maszyn i

¥ Obliczenia wtasne na podst. danych WTO, kwerenda w bazie http://stat.wto.org/Home/
WSDBHome.aspx?Language=E [dostgp 12.03.2011]. Wszystkie dane i obliczenia z ich wykorzystaniem
odnosza si¢ do roku 2009.

** Charakteryzuja si¢ one wysokim poziomem zagregowania danych Zob. szerzej http://www.wto.org/
english/res_e/statis_e/its2010_e/its10_merch_trade_product_e.pdf [dostep 12.032011].

0 Obliczone wg formuty udziat grupy towarowe;j ,.i” kraju ,,j” w $wiatowym eksporcie grupy towarowe;j ,j”
podzielony przez udzial grupy towarowej ,,i” w §wiatowym eksporcie ogétem. Kraj dysponuje przewaga, gdy
wskaznik RCA jest wigkszy od 1.

3! Obliczony wg formuty analogicznej jak w przypadku RCA. Mozliwe do pozyskania dane z bazy WTO
odnoszace si¢ do wielko$ci importu nie sa jednak przedstawiane w przekroju tych samych grup towarowych co
w przypadku eksportu. Skutkuje to tym, ze obliczenie wskaznika RTA jest mozliwe dla ograniczonej liczby
pozycji.

> RTA = RCA/IMP. Jesli RTA >1, to relatywna przewaga istnieje.
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sprze¢tu transportowego (1,13), samochodéw (1,11), tekstyliow (1,10) przewaga jest raczej na
stosunkowo niskim poziomie. Gospodarka meksykanska najwigksza przewage¢ posiada w
grupie tekstyliow (1,30) oraz elektronicznego sprzgtu przetwarzajacego dane (1,27), podczas
gdy inne grupy towarowe m.in. produkty rolne (w tym zywnos$¢), ubrania, samochody notuja
warto$¢ wskaznika RTA na poziomie 1,14-1,19.

Szczegbtowe dane w przekroju najwazniejszych grup towarowych (tj. takich, ktérych
udzial w krajowym eksporcie ogétem przekracza 1%) znajduja si¢ w tab. 6 i tab. 7. Wynika z
nich jednak, ze sita obu analizowanych gospodarek wciaz tkwi w produkcji doébr
surowcochtonnych i pracochtonnych. Oczywistym staje si¢ zatem otwarto$¢ tych dwoch
krajow na naplyw inwestycji zagranicznych, ktére zwykle wiaza si¢ z importem technologii i
mimowolnym transferem zwiazanych z nimi kompetencji, co moze przyczyni¢ si¢ do
wypracowania scenariusza przyspieszonej i zaawansowanej industrializacji, technologizacji, a

moze nawet serwicyzacji systemow gospodarczych.
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Wskaznik ujawnionych przewag komparatywnych (RCA), penetracji importowej (IMP)

Tabela 6.

oraz relatywnej przewagi handlowej (RTA) Brazylii (dane za rok 2009)

grupa towarowa udziat w

wg Systemu Zharmonizowanego (HS) RCA IMP RTA eksporcie
02 Migso i podroby jadalne 0,37 0,01 35,76 4,77 %
09 Kawa, herbata i przyprawy 1,17 0,02 68,53 2,97%
1/2-Nasiorrla.1 1 owoce oleiste; 'ziarna,'nasiona i 0\')voce 4,61 0.06 71,37 8.29%
rézne, roéliny przemystowe i lecznicze; stoma i pasza
15 Thuszcze i oleje zwierzgce lub roslinne oraz
produkty ich rozkladu; gotowe ttuszcze jadalne; woski 0,85 0,42 2,03 1,04%
zwierze¢ce lub roslinne
17 Cukry i wyroby cukiernicze 4,94 0,00 1387,62 5,11%
20 Przetwo,ry z vygrzyw, owocow, orzechow lub 132 0.28 4,75 1.20%
innych czesci roslin
23 Pozostatosci i odpady przemystu spozywczego; 3.52 0.18 19,24 2.58%
gotowa pasza dla zwierzat
24 Tyton i przetworzone substytuty tytoniu 3,21 0,07 43,72 2,26%
26 Rudy metali, zuzel i popi6t 15,38 0,11 141,34 10,34 %
27 Pali\y? mineraln(.e, ol'eje @neralne i Proqukty ich 11,58 20.12 0.40 7,73%
destylacji; substancje bitumiczne; woski mineralne
28 Chemikalia nieorganiczne, organiczne lub
nieorganiczne ZW1aLzl?1 mgtah s/zlachetn.yclll, me/tah 231 1.95 118 1.54%
ziem rzadkich oraz pierwiastkéw promieniotwérczych
lub izotopow
29 Chemikalia organiczne 2,73 9,53 0,29 1,73%
39 Tworzywa sztuczne i wyroby z nich 4,90 9,48 0,52 2,03%
40 Kauczuk i wyroby z kauczuku 3,51 4,59 0,76 1,34%
44 Drewno i wyroby z drewna; wegiel drzewny 3,62 0,31 11,56 1,28%
47 Masa drzewna l}lb z innego wiéknistego materiatu 7.06 0.67 10,59 2.40%
celulozowego; papier lub tektura z odzysku
48 Papier i tektura; wyroby z masy papiernicze;j, 3.73 2.94 127 1.25%
papieru lub tektury
64 Obuwie, getry i wyroby podobne; ich czg$ci 5,59 1,24 4,53 1,17%
71 Perty, kamienie szlachetne lub pétszlachetne,
metale szlachetne, wyroby z nich, sztuczna bizuteria, 10,35 1,98 5,23 1,43%
monety
72 Zelazo i stal 32,91 13,31 2,47 4,44 %
73 Wyroby z zeliwa lub stali 8,55 15,92 0,54 1,14%
76 Aluminium i wyroby z aluminium 9,30 4,59 2,03 1,01%
84 Reaktory jadrowe, kotly, maszyny i urzadzenia 11521 336.97 0.34 6.05%
mechaniczne
85 Maszyny i urzadzenia elektryczne 86,05 336,91 0,26 4,11%
87 Pojazdy nieszynowe 157,94 186,18 0,85 6,80%
88 Statki powietrzne, statki kosmiczne i ich czgsci 65,67 43,94 1,49 2,76%

UWAGA: W tabeli wymieniono tylko te grupy towarowe, ktérych udzial w eksporcie ogétem Brazylii
przekracza 1%.

Zrédto: opracowanie wiasne na podst. kwerendy w United Nations Commodity Trade Statistics Database,
http://comtrade.un.org/db/default.aspx ~ [dostgp ~ 12.03.2011] oraz  Trade  Competitivness  Map,
http://www.intracen.org/applil/TradeCom/TP_TP_Cl.aspx [dostgp 12.03.2011].
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Tabela 7.
Wskaznik ujawnionych przewag komparatywnych (RCA), penetracji importowej (IMP)
oraz relatywnej przewagi handlowej (RTA) Meksyku(dane za rok 2009)

grupa towarowa udziat w

wg Systemu Zharmonizowanego (HS) RCA IMP RTA eksporcie
07 Warzywa oraz niektore korzenie i bulwy jadalne 0,52 0,07 7,97 1,69%
27 Paliwa mineralne, oleje mineralne i produkty ich 19,12 13,83 1,38 12,77 %
destylacji; substancje bitumiczne; woski mineralne
39 Tworzywa sztuczne i wyroby z nich 4,89 13,85 0,35 2,03%
62 Odziez i dodatki odziezowe, nie dziane i 4,86 0,16 30,61 1,13%
szydetkowane
71 Perty, kamienie szlachetne lub p6tszlachetne, 19,25 3,15 6,11 2,66%
metale szlachetne, wyroby z nich; sztuczna bizuteria;
monety
73 Wyroby z zeliwa lub stali 10,24 20,61 0,50 1,37%
84 Reaktory jadrowe, kotly, maszyny i urzadzenia 244,94 328,77 0,75 12,87 %
mechaniczne
85 Maszyny i urzadzenia elektryczne 569,59 589,46 0,97 27,17 %
87 Pojazdy nieszynowe 354,38 171,39 2,07 15,26 %
90 Przyrzady, narzgdzia i aparaty optyczne, 108,43 92,24 1,18 3,.81%
fotograficzne, kinematograficzne, pomiarowe,
kontrolne, precyzyjne, medyczne i chirurgiczne
94 Meble, lampy, reklamy §wietlne, tablice i znaki 86,44 40,41 2,14 1,89%
informacyjne, budynki prefabrykowane

UWAGA: W tabeli wymieniono tylko te grupy towarowe, ktérych udziat w ogétem eksporcie Meksyku
przekracza 1%.

Zrédto: opracowanie wiasne na podst. kwerendy w United Nations Commodity Trade Statistics Database,
http://comtrade.un.org/db/default.aspx ~ [dostgp  12.03.2011] oraz  Trade  Competitivness  Map,
http://www.intracen.org/applil/TradeCom/TP_TP_Cl.aspx [dostgp 12.03.2011].

Podsumowanie

Przeprowadzona analiza nie pozwala nakresli¢ jednoznacznie optymistycznego obrazu
w odniesieniu do potencjatu gospodarczego (konkurencyjnego) Brazylii i Meksyku. Z jedne;j
strony dynamika wzrostu eksportu (przy istniejacym — co warto podkresli¢ — dodatnim saldzie
handlowym Brazylii) predestynuje te kraje do miana rosnacych regionalnych potgg
ekonomicznych 1 czyni je atrakcyjnymi dla inwestoréw zagranicznych. Z drugiej za$ istnieje
ogrom wyzwan w sferze jakosci funkcjonowania panstwa i jego instytucji, czego dowodem
niezmiennie pozostaje poziom Kkorupcji i niedostosowana do oczekiwan podmiotéw
gospodarczych jakos¢ prawa. Jakkolwiek w krétkim okresie generowane poprzez te elementy
dodatkowe (i zarazem zbgdne) koszty transakcyjne sa z nawiazka rownowazone osiagganymi

wynikami (poprzez wzrost obrotéw handlowych, chtonno$¢ rynku krajowego, przy
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jednoczes$nie wzglednej taniosci czynnikéw produkcji), lecz w diuzszej perspektywie brak
skutecznych rozwigzan w tej sferze moze by¢ elementem wyraznie hamujacym poprawg
konkurencyjnoéci33. Co wazne, uwarunkowana historia specyficzna postawa catej Ameryki
Lacinskiej wobec (neo)liberalnego modelu rozwoju bedzie stanowi¢ ciekawy

pozaekonomiczny czynnik wptywajacy na ewolucje tych systeméw gospodarczych.

3 Zob. L. F. Mesquita, S. G. Lazzarini, P. Conin, Determinants of firm competitiveness in Latin American
emerging economies. Evidence from Brazil’s auto-parts industry, ,International Journal of Operations &
Production Management”, Vol. 27/2007, Nr 5, s. 501-523.
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