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Ro6ownos¢ a konkurencja w perspektywie ekonomicznej

The problem of equality and competition in the economic perspective (theoretical approach)

The article is an attempt of a theoretical analysis of relationships between problems of equality and competition.
Defining concept of competition and presenting theoretical models of this process (together with the critical
views about them) as well as presenting its functions author tries to prove a thesis, that the discussion on the
equality is intellectually harmful according to proper understanding of economics, as well as specific economic
cases. The introduction to the functions of competition and possible benefits that are direct consequence of this
process is intended to deliver some meritorious arguments used during the debates focusing on justification and
range of interference of the state in the economy. Besides, in the author's opinion the problem of equality

remains one of the ideals abused and exploited for various political and economic interests.
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STRESZCZENIE

Artykutl stanowi prébg teoretycznej analizy zwiazkéw pomigdzy zagadnieniem réwnosci a konkurencja. Poprzez
zdefiniowanie pojecia konkurencji, przedstawienie teoretycznych ujeé tego procesu (wraz z towarzyszaca im
krytyka) oraz jej funkcji autor prébuje udowodni¢ tezg, iz dyskusja nad réwnoscia jest intelektualnie szkodliwa
dla wiasciwego rozumienia samej ekonomii, konkurencji, jak i specyfiki proceséw gospodarczych.
Zaprezentowanie funkcji konkurencji oraz korzysci bedacych bezposrednia konsekwencja tego procesu ma za
zadanie dostarczy¢ merytorycznych argumentéw do debat koncentrujacych si¢ na zasadnoSci i zakresie
ingerencji panstwa w gospodarkg. R6wno$¢ w ocenie autora stanowi ponadto jeden z wielu naduzywanych

idealéw stuzacych realizacji okreslonego politycznego i ekonomicznego interesu.
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Wprowadzenie

Kategoria réwnosci jawi si¢ wspolczesnie jako stosunkowo kontrowersyjna kwestia.
Towarzyszy jej olbrzymie polityczne zainteresowanie oraz aktywnos$¢, ktéra jednak zdaniem
autora czestokro¢ porzuca naukowe podstawy. Z punktu widzenia teorii sytuacja taka niesie
pewien potencjal intelektualnej szkodliwoéci dla rozumienia ekonomii ', poniewaz
bezposrednio uderza w jeden z jej fundamentéw — istot¢ mechanizmu konkurencji, negujac
jednoczesnie funkcje, jakie w systemie spoteczno-gospodarczym ma do odegrania ten proces.
Rzeczona szkodliwo$¢ przeklada si¢ na zakwestionowanie réznorodnosci ludzkich potrzeb,
ktére stanowia motywacje do podjgcia rywalizacjiz. Tak zarysowany problem (teza artykutu)
wydaje si¢ by¢ atrakcyjnym zagadnieniem, co z kolei wymaga podj¢cia teoretycznej refleksji
oraz proby zainspirowania dyskusji.

By przejs¢ do przedstawienia wywodu nad problemem réwnosci w konteksScie
ekonomicznym i w nawigzaniu do teorii konkurencji, nalezy dokona¢ operacjonalizacji tego
pojgcia, bowiem moze by¢ ono rdznie rozumiane przez osoby postugujace si¢ tym terminem.
Nie da si¢ niestety w tym miejscu abstrahowa¢ od kwestii politycznych i socjologicznych. 1
tak oto mozna wskaza¢ na tzw. rowno$¢ szans (tzw. réwno$¢ pozioma) oznaczajaca
jednakowe ,,warunki startu” przed przystapieniem do dziatania, co w kontekscie
ekonomicznym oznacza uczestnictwo w procesie konkurencji wynikajacym z koniecznosci
ubiegania si¢ o ograniczone (rzadkie) zasoby i podejmowania decyzji odno$nie ich
zastosowania. Wiaze si¢ z tym takze podejscie akcentujace réwno$¢ jednostek, a z
perspektywy artykutu uczestnikow rynku wobec obowiazujacego prawa, ktére stanowione
jest przez kompetentne w tym zakresie organy panstwa i ma rzeczong réwnos$¢ szans
zagwarantowa¢ w wymiarze praktycznym. Stosowne ustawodawstwo chroni konkurencje
jako taka oraz zabrania stosowania jej nieuczciwych form®.

Z takim rozumieniem pojgcia rownosci autor nie zamierza dyskutowacé uznajac je za
stuszne. Jednoczesnie jednak, mimo podejmowanych nieustannie wysitkow, ten aspekt

rowno$ci wciaz pozostaje jedynie pewnym ideatem (mitem), ktérego petna realizacja jest

! Ekonomia to nauka o wykorzystaniu rzadkich zasob6w i decydowaniu o tym, co, jak i dla kogo wytwarzag.
(por. Begg, Fischer, Dornbusch, 2000: 29).

? Naturalnie podmioty rynkowe nie zawsze ze soba konkuruja, dostrzegaja bowiem potencjalnie jeszcze wigksze
korzysci, ktére moga uzyskaé¢ dzigki podjeciu wspéipracy. Odbywa sig to jednak kosztem réwnosci szans oraz
réwnosci podmiotéw wobec prawa, o ktérym autor wspomina w kolejnym akapicie.

? Zob. np. Ustawa z dn. 15.12.2000 roku o ochronie konkurencji i konsumentéw (Dz.U.2000.122.1319) lub
Ustawa z dn. 16.04.1993 roku o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz.U.1993.47.211).
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wigcej niz watpliwa. Ten w sumie pesymistyczny poglad wynika z realiow ekonomicznych tj.
m.in. z dazenia kazdego podmiotu rynkowego do zapewnienia sobie maksimum korzysci, w
tym rowniez przy wykorzystaniu instrumentdw nie zawsze w pelni zgodnych z
obowiazujacymi przepisami. Miesci si¢ w tym takze pewna forma spatologizowanego
lobbingu politycznego, ktérego efektem moze by¢ ustanowienie zasad sankcjonujacych stan
rzeczy uksztaltowany w wyniku ztamania wczesniejszych regut dziatania.

Kolejnym ujgciem réwnosci jest rownos¢ w rozdziale efektow procesow
gospodarowania i konkurowania. Ten wymiar niesie ze soba wspomniana wyzej potencjalnie
najwigksza szkodliwos¢. Nalezy w tym miejscu rozdzieli¢ dwie kwestie. Jedna z nich jest
tzw. solidaryzm spoteczny bedacy jednak zagadnieniem stricte psychologiczno-politycznym.
Wynika on przede wszystkim z realizacji idealéw wyznawanej religii, zasad moralnych,
wzglednie ,,odruchéw sumienia”, lecz moze réwniez sta¢ si¢ elementem obowigzujacego
prawa w drodze decyzji politycznych przeforsowanych przez demokratyczna wigkszos¢
przekonana o sluszno$ci takiego uregulowania materii * . Drugim problemem pozostaje
natomiast podejscie stricte ekonomiczne, w ramach ktérego gospodarowanie oraz zwigzana z
nim konkurencja niejako w naturalny sposéb generuja réznice, ktére jednak nie podlegaja
zadnej ocenie normatywnej (lepszy/gorszy). Kwestii tej towarzyszy przyjgte przez autora
zatozenie, iz podmioty rynkowe (jednostki) charakteryzuja si¢ nierdwnym potencjatem
intelektualnym oraz stanem posiadania (zamoznosci). Ten drugi element wynika wprost z
przewidzianej prawem instytucji dziedziczenia, ktéra w kontek$cie wspomnianej wyzej
rownos$ci poziomej (rownos$ci szans) istotnie ja ogranicza.

Zapewnienie pelnej réwnosci (niezaleznie od prezentowanego wyzej ujgcia)
oznaczatoby catkowita likwidacj¢ wolnosci, a w sferze gospodarczej oznaczaloby jedynie
prébe (w praktyce réwnie ambitna, co kompletnie nierealna ) ustanowienia systemu
gospodarczego opartego na centralnym planowaniu w najczystszej postaci. ,,Bez przesady
mozna stwierdzi¢, gdyby rozwdéj porzadku gospodarczego byt zdany jedynie na okreslonego
centralnego planistg, nie osiagnigto by tego stopnia zréznicowania, tej kompleksowosci i tej
elastycznosci, ktora jest obecnie. W poréwnaniu z rozwigzywaniem problemow

gospodarczych poprzez decentralizacj¢ i automatyczne dostosowywania, metoda centralnego

* Taki solidaryzm spofeczny przeradza si¢ wéwczas w etatyzm (zob. Géra, 2007).
> Nierealno$¢ wynika bowiem z niemoznosci intelektualnego ogarnigcia wszystkich czynnikéw decydujacych o
wielostronnych, skomplikowanych zalezno$ciach charakterystycznych dla kazdego systemu gospodarczego.
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planowania jest niewiarygodnie oci¢zata, prymitywna i niewystarczajaca” (von Hayek, 2003:
75).

Uzupetniajac t¢ czg$¢ rozwazan autor wyraza poglad, iz préba realizacji rownosci w
praktyce poprzez przymus odebrania czgsci wynagrodzenia za lepsza efektywnos$¢ skutecznie
likwidowataby motywacj¢ m.in. ku specjalizacji i wymierzona bytaby tym samym w sedno
gospodarczego rozwoju i postqu6. Istniejaca nier6wnos¢ silniej sktania bowiem do podjgcia
wysitku zmierzajacego do zmiany sytuacji, natomiast rola rzadu w tym wymiarze powinna
jedynie ogranicza¢ uzyskanie trwatej i demoralizujacej dominacji wybranych podmiotéw i

grup interesu.
Konkurencja — problemy definicyjne

Prezentacja zagadnien zwigzanych z teoria konkurencji ze wzgledu na podstawowe
wymogi poprawnosci metodologicznej powinna rozpoczal si¢ od przedstawienia
roznorodnosci poszczegllnych definicji. Jest to szczegdlnie zasadne w kontekScie
wyjasnienia istoty tego mechanizmu. Trudno si¢ zgodzi¢ z pogladem, iz pojgcie konkurencji
przez wigkszo$¢ ekonomistéw zostalo uznane za podstawowa kategori¢ ekonomiczna,
niewymagajaca definiowania ze wzgledu na zawarte w niej tresci oczywiste (Adamkiewicz-
Drwilto, 2002: 65). Postawienie takiej tezy oznaczatloby bowiem uznanie konkurencji za
aksjomat i tym samym podwazaloby sens prowadzenia dalszych badan, ktére stanowia klucz
do zrozumienia funkcjonowania gospodarki rynkowej. Zasadno$¢ zajmowania si¢
problematyka konkurencji zdecydowanie potwierdza mysl wyrazona przez Johna S. Milla, iz
tylko dzigki regule konkurencji ekonomia polityczna ma prawo pretendowaé do charakteru
nauki (Gorynia, 2002: 30).

W ujeciu etymologicznym termin ,,konkurencja” pochodzi od tacinskiego czasownika
concurrere — biec razem, zbiegac si¢ razem, zderzac sig, spieszy¢ si¢. W swym pierwotnym
znaczeniu pojecie to obejmowato zaloty, ubieganie si¢ o rgk¢ panny. Juz to ujecie sita rzeczy
wyklucza réwnos¢ zaréwno szans (uroda, walory osobowo$ciowo-intelektualne oraz atuty
materialne), jak i osiagnie¢, bowiem tylko jeden i dokladnie jeden kandydat zrealizuje
zamierzony cel (wykluczajac oczywiscie mozliwos¢ zdrady), co automatycznie zmusi

pozostatych do dalszych poszukiwan. I tak oto istnieje uzupeilniajaca pierwsze podejscie

% Rozumianych tutaj jako ilosciowy i jako$ciowy wzrost produkcji przy malejacym koszcie jednostkowym.
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koncepcja, zgodnie z ktdéra termin competition autorzy angielscy wywodza od lacinskiego
wyrazenia cum petere, ktore oznaczato wspdlne poszukiwanie (Stankiewicz, 2002: 17). Nie
zmienia to jednak faktu, iz na koncowym etapie dochodzi nieuchronnie do dziatan
zmierzajacych do pokonania (wyeliminowania) konkurentéw w rywalizacji o ograniczone
korzysci.

Konkurencja oznacza zatem wspoélzawodnictwo w dazeniu do osiagnigcia pewnych
celow. Pojawia si¢ wtedy, kiedy dziatanie jakiej§ osoby, aby uzyska¢ okreslone dobro,
napotyka na podobne dzialanie ze strony kogo$ innego (Przybycinski, 1997: 6). Warunkiem
koniecznym dla konkurencji jest zatem wystgpowanie konfliktu intereséw. Kategoria
rowno$ci natomiast taki konflikt rozwiazywataby w sposéb wysoce arbitralny. Spore
watpliwosci budzi takze fakt, kto mialby wyznaczy¢ kryteria decyzyjne. Postulat, by panstwo
byto dobroczynne, wszechmocne i wszechwiedzace, jest trudny do zrealizowania.

Analizowana w literaturze przedmiotu wieloptaszczyznowo$¢ pojecia konkurencji
powoduje wielo$¢ uje¢ a tym samym rozmaito$¢ definicyjna wynikajaca z faktu, iz ma ona
miejsce w zyciu gospodarczym, polityce, sporcie, kulturze oraz dziatalnosci zawodowej.
Najprostsze wyjasnienie powinno wskazywac¢ zatem na immanentna cech¢ kazdego cztowieka
zyjacego w spoleczenstwie, jaka jest nieustanne dazenie do wyprzedzenia innych (Knypl,
1994: 5). Wobec takiego stwierdzenia réwnos¢ to kategoria jedynie deklaratywna i
,politycznie poprawna”, lecz nieznajdujaca potwierdzenia w dziataniu.

Badajac zjawisko konkurencji ekonomisci zwracaja w szczegdlnosci uwage na
warunki funkcjonowania konkurencji, mechanizm konkurencji oraz skutki, jakie powoduje
konkurencja (Przybycinski, 1997: 17). Wedlug innego ujgcia teoria konkurencji zajmuje si¢
funkcjonowaniem rynkéw, ktérych istnienie jest z kolei uwarunkowane spelnieniem
okreslonych warunkéw brzegowych, zwtaszcza gwarancja wilasnosci prywatnej (Knieps,
2001: 3). Stanowi ona fundament gospodarki opartej na mechanizmach wolnorynkowych, w
ktérej odgrywa ona rolg¢ instrumentu konstytuujacego wprost proporcjonalng
odpowiedzialno$¢ materialng za podejmowane decyzje.

Powszechne i najprostsze rozumienie terminu ,.konkurencja” w znaczeniu rywalizacji
mozna odnalez¢ w dorobku naukowym Adama Smitha. To, co on nazwat
wspoétzawodnictwem, [...] byto dla niego oczywistym i prostym systemem przyrodzonej
wolnosci, a oznaczato to brak ograniczen, a zwtaszcza zakazow swobodnego wchodzenia do
gatezi 1 do zawodow (Blaug, 1994: 63). ,.Niewidzialna regka rynku” koordynuje natomiast te
procesy przyczyniajac si¢ do maksymalizacji dobrobytu. Sama konkurencja obejmuje
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réznorodne czynno$ci nakierowane na eliminacj¢ rywali (Kosikowski, Lawicki, 1994: 9).
Waznym jest, ze eliminacja ta odbywa si¢ w sposéb posredni i apersonalny, tzn. podmiot
skuteczniej realizujacy zatozone sobie cele ostabia pozycje¢ swoich konkurentéw, co ogranicza
skuteczno$¢ ich ewentualnej reakcji. Procesy te nie musza koniecznie mie¢ miejsca w tej
samej, wasko ujmowanej branzy.

Inne definicje ujmuja konkurencje wyrazniej w kategoriach dynamicznych — jako
walke klas oraz wspoélzawodnictwo, ktérego celem jest przejgcie wiasnosci nad srodkami
produkcji, a w konsekwencji osiaganego dzigki nim zysku (Karol Marks), badz tez jako
wspoétzawodnictwo, ktére polega na wspdtubieganiu sig i przelicytowywaniu przy kupowaniu
1 sprzedawaniu (Alfred Marshall) (zob. Przybycinski, 1997: 5).

Problem nieréwnosci ekonomicznej w procesie konkurowania daje si¢ zauwazy¢ w
doktrynie ekonomicznej Friedricha A.von Hayeka. Jednym z jej elementéw jest idea
spontanicznego porzadku (tzw. katalaksja) osiaganego dzigki konkurencji rozumianej jako
mechanizm odkrywania wiedzy (uznawanej obecnie za kluczowy czynnik budowania i
wzmacniania przewagi rynkowej). Proces ten polega na wyszukiwaniu faktow potrzebnych
dla osiagania wtasnych celéw. Zmusza on producentéw i nabywcéw do wykorzystywania
nadarzajacych si¢ okazji sprzedazy i zakupu oraz do uczenia si¢. Efektem tego jest wzrost
wiedzy uczestnikéw procesu rynkowego (Hockuba, 1995: 111).

,Hayek upatrywat wyzszo$¢ konkurencji w tym, ze jest ona najskuteczniejsza ze
znanych metod, dzigki ktérej dziatania ludzi moga si¢ do siebie wzajemnie dostosowacé bez
przymusu i interwencji ze strony wiadz, bez swiadomej kontroli spotecznej [...]; konkurencja
jawi si¢ jako gra o sumie dodatniej, do ktérej kazdy z uczestnikéw wnosi maksymalny wktad
(w postaci swojej wiedzy), na jaki go sta, czego rezultatem jest wzrost wspdlnej puli
(bogactwa spoteczenstwa) do podzialu oraz jako bezosobowy przymus narzucajacy ludziom
konieczno$¢ zmiany sposobu zycia, do jakiej nigdy nie udatoby si¢ doprowadzi¢ przez
polecenia czy rozkazy. Jest to takze proces eksploracji, w ramach ktérego jednostki szukaja
niewykorzystanych mozliwosci, proces ksztalttowania opinii 1 rozprzestrzeniania sig
informacji, procedura odkrywcza, ktéra pozwala wykry¢ i przekaza¢ wiedzg¢ w systemie
gospodarczym” (Kostro, 2001: 129-130, por. Godiéw-Legiedz, 1992: 98).

Podsumowujac t¢ czgs¢ rozwazan, konkurencja to swoista kwintesencja nieréwnosci
prowadzaca do osiagnigcia gospodarczego optimum. Warto jednak juz w tym miejscu
wskaza¢ na pewna specyficzng prawidtowos¢ 1 niekonsekwencj¢ zarazem. Mianowicie
generalna zgoda z pogladem, iz wolny rynek jest najbardziej sprawnym mechanizmem
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gospodarczym, traci natychmiast na znaczeniu, gdy konkurujacy podmiot napotka na realne
zagrozenia 1 zaczyna notowa¢ straty. Im liczniejsze bedzie grono przegranych i
niedostosowanych, tym automatycznie na sile oddziatywania i przekonywania zyska rzekoma
potrzeba zapewnienia réwnosci 1 wuczciwosci konkurencji. Kryteria merytoryczne
(efektywnosciowe) ulegaja wigc kryteriom pozamerytorycznym (politycznym), bedacym
wyrazem woli wigkszosci, ktéra z rzadka ma racjg.

Istotnym rozréznieniem, do ktérego nalezy si¢ takze krotko odnies¢, jest
instytucjonalne i ewolucyjne ujgcie konkurencji, ktére wynika zasadniczo z réznej oceny
antycypowanych skutkéw.

U podtoza stanowiska instytucjonalnego lezy pesymistyczne zalozenie, ze konkurencja
— niezaleznie od ewentualnego wptywu innych niz rynek mechanizméw sterowania (np.
interwencji panstwa) — nie jest w stanie samoczynnie zachowa¢ swojej zdolno$ci do dziatania
(Szpringer, 1992: 551). Konkurencja jest wigc tutaj mechanizmem zmierzajacym do
samounicestwienia, a jej zdolnos¢ do optymalnej alokacji zasobéw to tylko pewien pozadany
postulat teoretyczny, nieznajdujacy potwierdzenia w praktyce procesu gospodarowania.
Dlatego istnieje poglad, iz ze wzgledu na szereg wewngtrznych niedoskonatosci i
sprzecznosci konkurencja i dzialanie mechanizmu rynkowego powinny by¢ korygowane przy
pomocy stosownych instrumentéw polityki gospodarcze;.

W ujeciu teorii ewolucyjnych (biologicznych) konkurencj¢ cechuje natomiast tzw.
»~tworcze niszczenie” — proces selekcji, w ktérym przedsigbiorstwa rywalizuja miedzy soba o
wdrozenie nowych wyrobéw, metod produkcji, form organizacyjnych itp., a wynik (sukces)
jest jedynym kryterium doboru (Szpringer, 1992: 553). Taka sytuacja rynkowa czgsto
okreslana jest mianem ,,syndromu drzwi obrotowych” — na rynek wciaz wchodza nowe i ufne
w swoje sily podmioty, za$ inne (przegrani) musza go opusci¢. Wspomniana selekcja odbywa
si¢ wigc w oparciu o istniejace nieréwnosci, natomiast panstwo z racji niedoskonato$ci
wlasnej interwencji  (wynikajace] m.in. z ograniczen intelektualnych aparatu
administracyjnego) nie powinno w te procesy ingerowac. Konkurencja jest jednym z
czynnikéw sprawczych ciaglej ewolucji systemu gospodarczego i innowacyjnosci bedace;j
manifestacja ekonomicznego postgpu. Samo kreowanie innowacji to niemal w prostej linii

hayekowskie odkrywanie wiedzy.
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Problem réwnosci w modelach konkurencji

Liczne badania nad konkurencja doprowadzity do koniecznosci usystematyzowania
uje¢ w postaci modeli oraz prob nadania im okreslonej wymowy praktycznej. Podwaliny pod
bogaty dorobek tradycyjnej teorii ekonomii w odniesieniu do modeli konkurencji sa zastuga
Adama Smitha. Jego rozwazania znalazly swoje uogélnienie w postaci modelu rynku
konkurencji doskonatej, opartego na bardzo rygorystycznych zatozeniach, tj. pelnego
rozproszenia popytu i podazy, calkowitego poddania si¢ podmiotéw gospodarujacych
decyzjom bedacych efektem dziatania mechanizmu rynkowego, homogenicznosci towaru,
swobody wejscia/wyjscia na rynek/z rynku, biernej roli rzadu, doskonalej podzielnosci
towaru, mobilnosci czynnikéw produkcji oraz dostgpie do pelnej informacji (doskonale
przejrzystego rynku).

Model ten, jako konstrukcja o wysokim stopniu abstrakcji, nie znalazt jednak nigdy
praktycznego potwierdzenia. ,,Ekonomisci podkreslaja, ze model idealnej konkurencji nie ma
sobie rownych w matematycznej precyzji w innych naukach spotecznych. Zostato to jednak
okupione kolosalnymi uproszczeniami” (Gruszecki, 2002: 68-69). Obraz konkurencji
doskonatej w zadnej mierze nie ulatwia jednak zrozumienia warunkéw dla zaistnienia
konkurencji ani samej specyfiki tego procesu. Paradoksalnie doskonata konkurencja zapewnia
idealng, pelng réwnos$¢ 1 nie tworzy zadnych motywacji do zmian. Taki wniosek jest mozliwy
dziegki zatozeniu o doskonatej przejrzystosci rynku. Powoduje to, ze w takim hipotetycznym
systemie nie ma wilasciwie miejsca na zadng rywalizacj¢, bowiem poprzez osiagnigcie stanu
rOwnowagi eliminowana jest sama istota konkurencji w postaci naturalnego dazenia do
wygranej nad rywalami rynkowymi. Jezeli nie zadziataja zewngtrzne czynniki, to konkurencja
prowadzaca do stanu réwnowagi wprowadza zastdj, ksztaltujac pewna ustabilizowana
strukturg, gdzie efekty konkurencji osiagnety swoja granicg (Pajewski, 2003: 248). Doskonata
przejrzystos¢ rynku (pelna informacja) juz na samym poczatku sprawia, iz znane sa
nastgpstwa zaistnienia takiej konkurencji, chocby w postaci zerowego zysku ekonomicznego.
Istota konkurencji nie polega wigc na przystosowywaniu si¢ na narzuconej z gory przez rynek
ceny, lecz na dazeniu do zwigkszania udziatéw w rynku, a docelowo do osiagnigcia monopolu
(Neumann, 2000: 12). Ta prawidlowos¢ jest jednak jedynie mozliwoscia teoretyczna,
poniewaz praktycznie taka sytuacj¢ poza nielicznymi wyjatkami wyklucza istniejace prawo
ochrony konkurencji oraz innowacyjnos¢ tzw. potencjalnych konkurentéw, ktérzy moga
wejs$¢ na dany rynek i naruszy¢ ksztattujace si¢ monopolowe status quo.
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Model monopolu — forma przeciwstawna dla konkurencji doskonatej — catkowicie
wyklucza kategori¢ rownosci/nierownosci poprzez brak jakiegokolwiek obiektu odniesienia
jako konsekwencji catkowitego zdominowania rynku. Nie wnikajac w przyczyny
powstawania monopoli, warto zauwazy¢, iz panstwo podejmuje wymierzona w nie
interwencje motywowana nie tyle checia rozproszenia sity rynkowej (co pozornie mogtoby
oznacza¢ dazenie do osiagnigcia réwnosci szans dla wszystkich nowo powstalych
podmiotéw), lecz pobudzeniem konkurencji, ktéra poprzez towarzyszaca jej niepewnos¢
generowac¢ bedzie silniejsze motywacje do dziatania i przyniesie zdecydowanie wigksze
korzysci.

Interwencj¢ panstwa uzasadnia ponadto jeszcze jeden aspekt. Monopolista stosuje
wyrafinowana technik¢ niedoskonalej i doskonatej dyskryminacji cenowej (w sensie
prawnym stanowiaca rzeczowo nieuzasadniony czyn nieuczciwej konkurencji), ktéra godzi w
rownos$¢ traktowania podmiotéw kupujacych oferowane przezen dobro. Ta pierwsza kategoria
oznacza stosowanie réznych cen dla wyodrgbnionych grup oséb lub réznicowanie cen w
zaleznosci od nabytej ilosci produktu, gdy firma ma mozliwos¢ dzielenia rynku na
poszczegdlne segmenty o réznej elastycznosci cenowej popytu. Monopolista musi réwniez
posiada¢ mozliwo$¢ zapobiegania odsprzedawaniu towaru przez nabywcéw kupujacych po
nizszej cenie nabywcom otrzymujacym towar po cenie wyzszej. Pozwala mu to uzyskiwac
wyzszy zysk w poréwnaniu z sytuacja, gdyby nie stosowal dyskryminacji. Doskonata
dyskryminacja cenowa znajduje z kolei swdj wyraz w stosowaniu réznych cen dla
poszczegbdlnych nabywcéw (bez kosztowego uzasadnienia) w zaleznos$ci od tego, jaka ceng sa
oni gotowi zaptacic.

Pozycja monopolisty teoretycznie nie musi by¢ trwata, gdyz pojawiaja si¢ substytuty,
wygasa ochrona patentowa, administracja wycofuje prawa wylacznos$ci dane przedsigbiorstwu
i dlatego réwniez monopol musi w pewnym momencie wprowadza¢ bardziej efektywne
metody produkcji (Rekowski, 1996: 242). Presja ta jest jednak mniejsza niz w warunkach
konkurencji.

Krytyka powyzszych uje¢ sprawita, iz zainteresowania badawcze zostaty skierowane
na rozwiniecie bardziej realnych modeli tzw. konkurencji niedoskonatej (monopolistycznej i
oligopolistycznej). Konkurencja doskonata i monopol, jako przeciwstawne sobie typy idealne,
charakteryzuja si¢ ograniczonoscia aplikacyjna i1 nie odzwierciedlaja calego bogactwa
rzeczywistych form. Nowe badania zorientowane zostaly na empiri¢ poprzez wyjasnianie
konkretnych przypadkéw zachowan uczestnikéw rynku i uchylenie wielu rygorystycznych
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zatozen. W ramach tych modeli konkurencji niedoskonatej za naturalne przyjmuje sig, iz
podmioty wytwarzaja i1 sprzedaja produkty zréznicowane m.in. pod wzgledem jakosci,
opakowania, marki czy walorow uzytkowych. Podaz jest wigc heterogeniczna
(niejednorodna) a rynek nie musi charakteryzowac si¢ doskonata przejrzystoscia.

Ciekawym problemem odnoszacym si¢ do oligopolu i analizowanego w artykule
problemu réwnosci jest istnienie tzw. barier wejScia 1 wyjScia. Wynikaja one przede
wszystkim z réznic w poziomie zdobytej wiedzy i posiadanym doswiadczeniu. To generalnie
dzieki tym cechom mozliwa jest konkurencja i zgodny z kryterium efektywnos$ciowym
podziat zyskow.

ZYozono$¢ zachowan oligopolistycznych polega jednak takze na sklonnosci do
podejmowania wspoélpracy, ktéra moze istotnie ogranicza¢ osiagnig¢cie optimum, bowiem
celem kooperujacych podmiotéw jest taki podziat rynku, ktéry przyczyni si¢ do
maksymalizowania ich wilasnych celow (zysku). Wobec takich niepozadanych zachowan
panstwo poprzez instrumenty polityki konkurencji podejmuje odpowiednie dziatania
korygujace, ktore maja przywrocic¢ efektywnos¢ funkcjonowania danej struktury rynkowe;.

W konteks$cie dwoch powaznych ograniczen — statycznego ujmowania zjawisk
bedacych pochodna konkurencji (tj. osiagnigtej struktury rynku) oraz zalozenia pelne;j
informacji — mozna generalnie zastanowiC sig, czy nie naktadaja one mechanizmowi
konkurencji, niezaleznie od modelu, zbyt sztywnych i w zasadzie nierealnych ograniczen.
Warto raz jeszcze przypomnie¢, iz logika konkurencji polega na dynamicznym
wykorzystywaniu przewag w zakresie posiadanej i odkrywanej stale wiedzy i zwigzanej z tym
stanem asymetrii informacji. Wobec tego krytyka zalozenia o pelnej przejrzystosci rynku
wydaje si¢ by¢ w pelni uzasadniona. Dodatkowo analizujac problem od strony statyki
(struktury), spory koncentruja si¢ wokot rozumienia, mozliwosci oraz potrzeby osiagnigcia
rOwnowagi ekonomicznej.

Swego rodzaju nieusatysfakcjonowanie wynikami badan przyczynito si¢ do podjecia
nowych. I tak np. John M. Clark rozwinat koncepcje¢ konkurencji zdolnej do dziatania (ang.
workable competition), ktére ma szczegdlne znaczenie dla rozpatrywania skali interwencji
panstwowej majacej wywota¢ pozadane zachowania rynkowe. Innym nowoczesnym ujgciem
sa teorie potencjalnej konkurencji (teoria barier wejscia) oraz rynkéw kontestowalnych (ang.
contestable markets), w ramach ktérych probuje si¢ okresli¢c optymalny rozwdj
przedsigbiorstwa oraz optymalng struktur¢ rynku wykorzystujac sam mechanizm presji
konkurencyjnej wystepujacej nie w wyniku oddzialywania przedsigbiorstw juz istniejacych na
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rynku, ale ze strony przedsi¢biorstw, ktére moga na ten rynek wejs¢ (zob. Noga, 1993: 78,
Rainelli, 1996: 57-99 oraz Pajewski, 2003: 255-261). Optymalna struktura w ujgciu tej teorii
nie musi by¢ tozsama z istnieniem rozproszenia podazy, brakiem wspétzaleznosci migdzy

podmiotami obecnymi na rynku czy homogenicznos$cia produkcji.
Konkurencja — ujecie funkcjonalne

Konkurencja jako dynamiczny mechanizm, w zaleznosci od stopnia sprawnosci i
rozwoju systemu gospodarczego, spetnia okreslone funkcje (Wrzosek, 2002: 242, zob. takze
Knieps, 2001: 4):

— funkcja sterownicza — podziat oraz przeptyw produktéw i ustug wytwérczych wedtug
kryterium preferencji nabywcéw, co sprzyja optymalizacji procesu zaspokajania ich
zréznicowanych potrzeb,

— funkcja dostosowawcza — plynne dostosowywanie produktéw 1 zdolnosci
wytworczych do zmieniajacej si¢ struktury popytu i techniki produkcji, co umozliwia
oszczednosci w sferze inwestycji,

— funkcja alokacyjna — sprzyjanie optymalnej alokacji zasoboéw (optimum Pareto),
zapewniajacej celowe ich wykorzystanie, stymulujace wzrost produkcji i/lub obnizke
kosztow,

— funkcja regulacyjna — zapewnianie podzialu dochodéw migdzy podmiotami rynku
wedtug kryterium wydajnosci i efektywnosci, co oznacza, ze procesy konkurencyjne
fagodza lub eliminuja podziat dochodéw wedtug kryterium sity ekonomicznej,

— funkcja innowacyjna — przyspieszanie procesu wprowadzania oraz upowszechniania
innowacji i postgpu techniczno-organizacyjnego.

Warto w tym miejscu ponownie mocno zaakcentowa¢ poglad, zgodnie z ktérym
rowno$¢ podmiotéw rynkowych w sensie dostgpu do informacji i wiedzy wykluczataby
spelnienie wyzej wymienionych funkcji konkurencji 1 zatrzymataby rozwdj gospodarczy. Tak
oto bowiem funkcja sterownicza poprzez optymalizowanie procesu zaspokajania potrzeb
przyczynia si¢ przede wszystkim do statego rozwoju oferty rynkowej, zaréwno w ujeciu
iloSciowym, jak i1 jakosciowym. Rezultatem dwoch kolejnych funkcji jest optymalne
wykorzystanie rzadkich zasobéw m.in. dzigki elastycznoSci adaptacji wobec zmian
rynkowych, regulowaniu wielkosci produkcji (zwiazanej z funkcja sterownicza) oraz

oddzialywanie na poziom cen poprzez mozliwa obnizke kosztow.
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Skutkiem funkcji regulacyjnej jest sprawiedliwy (niekoniecznie réwny) poziom i
podzial zysku rozumianego jako wynagrodzenie nie tylko za samo zaangazowanie zasobow,
lecz przede wszystkim za skutecznos¢ i efektywnos¢ w procesie gospodarowania. Idealnie
rzecz biorac, sytuacja taka powinna eliminowa¢ wszelkie formy uprzywilejowania
ekonomicznego wynikajace z przyjetych rozwiazan prawno-instytucjonalnych, zwiazanych z
ksztattem regulacji oraz priorytetami o charakterze politycznym. Za ich posrednictwem ma
miejsce ochrona wskazanych przedsigbiorstw (branz), ktére bez tego wsparcia nie miatyby
szans na przetrwanie i musiatyby zbankrutowac.

W nawiazaniu do ostatniej i zarazem najwazniejszej funkcji — funkcji innowacyjnej —
zasadnym jest wskaza¢ na schumpetereowska koncepcj¢ wyrdzniajaca dwie podstawowe
kategorie przedsigbiorcoOw. Pierwsza grupa to tzw. przedsigbiorcy inicjatywni, dynamiczni.
Dla Schumpetera przedsigbiorca to nie jest po prostu cztowiek biznesu lub menedzer; jest nim
osoba reprezentujaca wyjatkowa indywidualnos¢, podejmujaca z samej swojej natury ryzyko i
wprowadzajaca do gospodarki innowacyjne produkty i nowa technologi¢ (Landreth,
Colander, 1998: 544, zob. takze Kwiatkowski, 2000). To jednostka obdarzona najwigksza
osobowoscia, sita woli, energia, odwaga, kreatywnoscia i charyzma (por. Glapinski, 2002: 3).
Jej geniusz wyraza si¢ w umiejetnosci taczenia r6znych dziedzin wiedzy i osiagnigciu sukcesu
bedacego konsekwencja tamiacych dotychczasowe kanony myslenia decyzji. Druga kategoria
to przedsigbiorcy konserwatywni, wsrdd ktorych sa zaréwno tacy, ktérzy dopasowuja si¢ pod
wplywem zmian sytuacji, jak i tez tacy, ktérzy wchodza tylko na rynki ustabilizowane.
Stanowi to kolejny dowdd, iz permanentna nieréwnos¢ jest kluczowa i co wazne pozytywna
cechg gospodarki, w ktérej kazdy moze znalez¢ swoje miejsce. Sama innowacyjnos$¢ odgrywa
jednocze$nie role zaréwno katalizatora konkurencji, jak i jest jej skutkiem, co czyni te
procesy swoistym perpetuum mobile.

Ekonomia jako nauka spoteczna nie pozostaje rowniez obojetna na wskazanie skutkéw
negatywnych konkurencji (m.in. niestabilnos¢ gospodarki, ryzyko monopolizacji, negatywne
efekty zewngtrzne, produkcja dobr spotecznie szkodliwych). Wigkszo$¢ z nich ma jednak
charakter normatywny. W zwiazku z tym pojawia si¢ szereg watpliwosci co do stusznosci
poszczegbdlnych argumentéw. Jest to zarazem punkt wyjscia do dyskusji nad celami, zakresem
oraz instrumentami ingerencji panstwa w mechanizm konkurencji oraz nad zagadnieniami

niedoskonatosci rynku i niedoskonatosci regulacji.
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Podsumowanie

W Swietle zawartych w artykule rozwazan mozna uzna¢, iz réwnos¢ z punktu
widzenia teorii ekonomii i teorii konkurencji wydaje si¢ cecha co najmniej niepozadana, gdyz
stwarza ryzyko ,wylania dziecka z kapiela”. Mianowicie che¢ naprawy szkod
spowodowanych przez mechanizm rynkowy (abstrahujac w tym momencie od zasadnosci
poniektorych argumentow) 1 przywrdcenia faktycznie lub rzekomo zaktéconej rownosci moze
istotnie ograniczy¢ wolno$¢ gospodarowania i zaprzepasci¢ korzysci ptynace z konkurencji
(postep 1 rozwdj).

Dyskusja nad tym problemem toczy si¢ jednak na ptaszczyznie politycznej i
bezposrednio przeklada si¢ m.in. na ksztalt prawodawstwa, ktore konstytuuje pewien tad
rynkowy zaktadajacy wigkszy lub mniejszy zakres wolnosci indywidualnej. W skrajnym
przypadku brak panstwa i brak regut oznaczatby pelna wolno$¢ od przymusu i sprowadzatby
rozwazania nad réwnoscia jedynie na zawile sciezki filozofii. Poniewaz jednak jednym z
celow funkcjonowania panstwa jest ochrona stabszych, niedostosowanych czy tez
przeréznych mniejszosci (trudnych niekiedy do jednoznacznego zdefiniowania), efektywnos¢,
jaka gospodarka zapewnia poprzez konkurencjg, jest po$wigcana na rzecz osiagnigcia i
utrzymania witadzy politycznej a takze spokoju spotecznego, ktéry zaktada redystrybucje
osiagnigtych przez podmioty rynkowe korzysci. Tym samym idea réwnosci (jakkolwiek by
jej nie rozumiec) staje si¢ jedynie swego rodzaju nowym ideologicznym sztandarem, pod
ktérym jednocza si¢ srodowiska (grupy interesu) zainteresowane de facto maksymalizacja
wlasnych korzysci zaréwno politycznych (wladza), jak i ekonomicznych (mozliwos¢ wptywu
na redystrybucje dochodu), a ktérego krytyka spotyka si¢ coraz czgSciej z zarzutem

orwellowskiej myslozbrodni.
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